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Profesyonel Huzursuzluk

Sargut Soleiin

U¢ yil once jury Dawydow'un
«Ozgiirliikk ve Yabancilasmay (Freiheit
und Entfremdung) adli kitabini oku-
mustum. Yazar, kitabina bir masalla
giriyordu. Soyle : Bir giin, adamin bi-
ri uyurken agzindan iceriye bir yilan
kacar ve zavallinin midesine yerlesir.
Adam uyandiginda, o zamana kadar
yasadig1 Ozgiir hayatin sona erdigini
anlar. Artik kendisine ait degildir, 6z-
glr iradesinin yerini, efendisi olan yi-
lamin kotil iradesi almagtir. Usaklhik
yillar1 ¢ok uzun siirer. Amg adam bir
giin yilanin viicudundan cikip gitti-
gini anlar, artik 6zglirdiir. Ancak, sim-
di ne yapacagini bilememektedir; ciin-
kii, kendi iradesine gore yasama yete-
negini kaybetmistir, Yilanla birlikte,
adamin usakhk yillarinda edindigi
«0z» de cekip gitmis, yerinde bir «bos-
luk» birakmistir. Yani, 6zgiirliigiin ye-
rini «bosluk» almistir, Ne yapsin sim-
di bu adamcagiz?

Midesinde yilanla birlikte yasama-
ga alismis insanlarm cogunlukta oldu-
gu bir toplumda diisiinmeye calismak,
ister istemez, baz1 «huzursuziuk yol-
lar» aramaya kalkmakla esanlamh
oluyor. Bugiin birkac ylizyil geriye
gidip Hamlet’'in, Werther’in huzursuz-
luklarini, «problematik» oluslarini,
1stiraplarimi diistindiik¢e insanin uta-
nas1 geliyor, Coskulu, sorumluluk ta-
siyan, 1stirap ceken bireylerin yerini,
«kiiciik esnaf zihniyetinyle mutlu ola-
bilen insanlar almigsa sunu diisiin-
mek gerekir: Bu toplum nasil heye-

canlandirilir? Son zamanlarda, han-
gi heyecan odaklar1 ortaya ¢ikt1 bu
toplumda? «Huzur»un mu, yoksa «hu-
zursuzlukyun mu sonucu bunlar?

TURKIYE YAZILARI'min, 11-12
Subat 1978'de Ankara’da diizenledigi
«Ulusal Demokratik Kiiltiir Politika-
simin Temel Ogelerine Yaklasim Se-
mineri»nin sonu¢ bildirisi, «toplumu-
muzu ileriei dogrultuda yonlendirme-
yve katkida bulunmak {izere» diye bas-
liyordu. Bugiin aydinlar arasinda,
«kultlirimiiziin ~ gelisebilmesi  icin,
Turkiye'de kapitalizmin gelismesi ge-
rektigiyni savunanlar var. Boyle di-
yenlerin hepsi «kotli niyetli» degil;
ancak, bu tiir goriislerle «kiiciik esnaf
zihniyeti» bir araya gelince ortaya
Giines cikiyor, iste o zaman susu-
lursa, olan, «gercegi savunanlarya ola-
cak; cogu, Dostoyevski’nin insanlarina
benzeyecek bu gidisle. Yabancilastirma
glinde .24 saat gecerliyse, biz ‘'de, ra-
hatsiz ederek, huzursuz kilarak alter-
natif olmak zorundayiz. Tarih bilinci-
ni edinme sansi, zor zamanlarda art-
maz m1? Mart ayinda Almanlarin de-
mokrat yazar1 Heinrich Mann1 (27
Mart 1871 - 12 Mart 1950) saygiyla
anmamak elde degil.

TURKIYE YAZILARI icin, «1982
Nesin Yilligiyvnda «icerigiyle tam pro-
fesyonel bir dergi» deniyor. Bu sozil,
bundan sonra da hak etmek zorunda-
yiz. Evet, profesyonel huzursuzlar ara-
niyor!...




elestiri

EKONOMIiI TUTKUNU «GERCEKCI» BiR YAZARA
Gercekgiligin, Yazarhgin ve Ekonominin
«A» s1 Uzerine Kicik Belirlemeler

Murat Barkin

Yazar, cegitli konularda yaziya dayal iiriin-
ler veren kisidir. Ulastizi sonuglar acisindan
cok sayida benzeri bulunan ve bu sonuclarin
yinelenmesinden dte gitmeyen yazilarinin bile
Ozgiin bir yan tasimasl, onu yazicidan ayiran
— birincil olmamakla birlikte, — en belirgin
ozelliktir, O, toplumla bagini degisik bir dii-
zeyde yeniden kurma ve gelistirme cabasini,
amacina, istenci disindaki etkenler dista tutu-
lursa, ancak yapitlarinin &zginlagi olciisiin-
de ulastirabilir. Ama Ozgiinliik, salt bicimsel
kaygiyla ya da Kkendisi icinlikle sinirlandiril-
diginda, olcii olmaktan cikar, degisir, bagkala-
sir; ozgiinlilk arayl§l, ugruna gercekligin Kkur-
tan edilebilecegi boyutlar kazanir.

Nice iinlii yazar, {iniinil, dzgiinliigiin adak
tasinda gercekligin kanim akitmasina borglu-
dur, Ustelik bunlardan bir boliigii, degisik uz-
manlik alanlarindaki konularin igdis edilmesin-
de de belirtilen Ozelligi gosterebildiginden, y1-
ginlara ¢diisiiniiry olarak benimsetilme mutlu-
luguna erigmistir, Boylesi diisiiniirlerin {lke-
mizdeki en carpica orneklerinden biri de, hig
kusku yok, Orhan Hancerlioglu'dur.

Bir siir kitabi, bir 6ykii kitabi, sekiz roman,
tiimii Dilsiince Tarihi ad1 altinda sonradan tek
kitapta biitiinlestirilmis {i¢ ciltlik bir inceleme,
Musahipzade Celal’i ele alan bir bagka incele-
me, her biri ayri uzmanlik alanlarinda diizen-
lenmis genis oylumlu ii¢ sézlik ve cesitli fel-
sefe terimleriyle akimlanrini konu edinen yedi
ciltlik bir ansiklopedi! Onun giin 151gina ¢ik-
mis calismalarinin dokilmil yapidiginda kar-
silasilan goriintim budur.

Gelgelelim, Hancerlioglu, yazinsal iiriinle-
rine yansitmaya calistig; kendine ozgii «ger-
cekciliky anlayigini, sosyal bilimlere iligkin
yapitlarinda da siirdiirmekten geri kalmaz Bu
«gercekciliky, «gercege sanatgl eliyle yeniden bi-
cim verilmesi»ne dayamir (1). Sanatcinin gore-
vinin olani oldugu gibi aktarmak olmadigl,
iiriinlerini aktarmacilik cizgisinde tutan Kisi-
nin sanatgl sayllamayacagl Olciisiinde belirgin-

lik tasidigina gore, ilk bakista, Hancerlioglu'-
nun hic de yeni bir sey sOylemedigi sanilabi-
lir. Oysa belirtilen tiirden bir sani, ivecenlikten
dolay1 diisiilen bir yanilgi olmanin diginda de-
ger tasimaz, Ciinkil, «gercege sanatqi eliyle ye-
niden bicim verilmesi», onun «gercekeilik»inin
ozii degil, dayanagdir yalmzca. Nitekim, or-
taya koydugu dayanaga yaslanarak dile getir-
digi gorils, konu iizerine anlayisindaki yeniligi
asil boyutlariyla sergileyecektir :

«Olmas1 gereken gercek»,» diye strdiirir
vazisimi Hancerlioglu, «gercegin  sanatc¢inin
elinden yeniden bicimlenmesi demektir» (2),

Ya olmamasi gereken gercek nedir? Yasa-
nilan gergek mi?

Sanateimin hazrlayacag iiriinde neyi anla-
tacagina kendisinin karar vermesi gerekliligi, so-
runun ayri bir yoéniidiir. Se¢imini olmayandan
ya da olandan yana yapmasmin, gercekeiligin-
den kusku duyulmasma yetip yetmeyecegi ise
bagka bir yén. Ama bir sanat¢inin gercekgili-
gini, gercekei oldugu yolundaki sodzlerinin be-
lirlemeyecegi kesindir. Siz, gercegi, «olmasi ge-
reken» ve «olmamasy gereken» diye ikiye ayi-
riyorsaniz eger, gercekciliginizi haykirmaniz
ne degistirir ‘ki? Belirli bir yapiya erigmek is-
temenin ya da eristigini sdylemenin oyle bir
yap! kazanmaya yetmeyecegi, yeni ornegini si-
zin haykirisimzda bulacaktir, Gercek, istekle-
re bagh kilinamaz ve sizin bu yonteki caba-
niz, onun niteligini 6znelcilikte tutuklamaya
kalkismaktan baska anlam tasimayacaktir.

Neyse, «gercegin ayirici niteligi nesnel ol-
maktir,» demesini de bilir Hancerlioglu. «Ne
var ki idealistler ona Oznel bir anlam vermeye
caligmislardiry (3).

Kisi, cabasim1 ancak bu denli giizel anlata-
bilir! Hancerlioglu, yukaridaki iki tiimcelik
aciklamas1 icin bile, yazarlik yeteneginin al-
kislanmasina hak kazanmigtir!

Gercekciligini savunan bir ozamin, Oykii-
ciiniin ya da romancinin bu ydnde davranma-
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masl, onun ozanlik ya da yazarlik yeteneginin
yok sayllmasina yetmez. Ama yetenegin, gercek-
¢iligin Oniine gecemeceyecegi alanlar da var-
dir. Bilimsel oldugu One siiriilen bir yapitin,
sOzgelimi bir ekonemi sOzliigliniin 6nsoziiniin
bile yanliglarla dolup tasmasi, onu kaleme alan
yazarin Ozanlatisindaki ustaliktan dolay1 ba-
gislanabilir mi? Gercekeiligin sanatsal iiriinler
veren tim yazarlar icin uyulmasi zorunlu bir
0z oldugunu diisiinmek, nasil gercekci olmayan
bir iyimserlige cakilip kalmaksa, bu diisiinceye
ters bir degerlendirmeyi bilimsel yaz yazanla-
ra gecerli kilan bir suskunlugu paylasmak da,
varinlara yonelik bir suca ortak cikma nokta-
sindg Oyle diigiimlenir.

Evet, Hancerlioglu'nun gelistirilmis besin-
ci basimi yakinlarda piyasaya siiriilen Ekono-
mi Sozliigi, icindeki bilgilerin dogrulugu aci-
sindan ele alimip incelenmesi ivedilik kazan-
mis bir yapittir.

Nicin diger bilimsel yapitlary degil de, ille
Ekonomi Sozliigii?

Ciinkili bu Kkitap, onun «diisiiniiry olarak
taninmasina yol acan yapitlarimin goézden ge-
cirilmis, eksiklikleri oOnemli &lgiide giderilmis
ve birtakim eklemelerle zenginlestirilmis son
ornegidir. Daha da O¢nemlisi, Hangerlioglu'na
bilimsel arastirmalarindan ve incelemelerinden
otiirti diiziilen onca Ovgii, simdi, okurlarin yo-
gun ilgisinin Ekonomi Sozliigiinde odaklagma-
s1 biciminde etkisini duyurmaktadir.

Sozlligiin beginci sayfasinda, birinci bask:
icin yazildig1 ayrac icinde belirtilen bir béliim
yer alir, «Oncey bashgim tasiyan bu béliimde,
Hancerlioglu, kitabinin yapisim ve hazirlanis
nedenini ana cizgileriyle aciklar. Ne yazik ki,
aciklama, daha ilk tiimcesinin - teklemeye bas-
lar:

«Bu sozlilk, gercekte, ozel bir alanda dii-
zenlenmis bir felsefe sozliigiidiir....»

Hancerlioglu'nun o6zel alanlarda felsefe
sozciigli diizenlenebilecegi goriisiinii de iceren
bu tek tiimcesi, yalnizca diisiinme yetimizin
sinirlariny zorlamakla ve onu  genisletmekle
kalmiyor, felsefe kavramina da yeni bir boyut
ekliyor. Bir sozii bile felsefede ¢igir agmaya ye-
ten kisi, gercekten de, «diisliniir» sanin1 tasima-
va hak kazanmigtir! Jeoloji, fizik, sosyoloji gi-
bi alanlarda felsefe sozliikleri diizenlenebilece-
gi goriisii ilginctir; ama daha da ilginci, ma-
rangozluk, dokumacilik, kiiltiir balikciligl, Kkii-
mes hayvancilig: gibi c¢alisma alanlarinin da
aynl diisiinceye acik olusudur. Hancerlioglu,
boyle bir sav getirmedigini soylese bile, koy-
dugumuz vargi, yukaridaki tiimcenin son dura-
gidir; baska bir sey degil! Acente, acyo, acik
bono, adi girketler gibi kavramlarin felsefi bir
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igerigi barindirdigl disiliniilebiliyorsa eger, ne-
den mobilya yapimini ya da alabalik iiretimini
bu onurdan yoksun birakalim? Birinci kiimede
siralananlarin bir felsefe sozliigiiniin baslam-
larin; olusturabilecegi, ancak ikinci kiimedeki-
lerin felsefenin ana konular: sayilabilecegi 06l-
¢lide benimsenebilir,

Okumay: kaldigimiz yerden siirdiirelim :

«... Bashklar, ilkin, cagdas diisiincenin ge-
nel yapsi iistilndeki calismalarimizdan secil-
misti, Sonra, olanaklarimin zorlamasiyla genis-
ledi. Genel bilgiler veren yerli ve yabanci ya-
pitlar disinda hi¢ bir sizliikten de yararlaml-
madi»,

Cozimleme I

Kendini unutmus bu sehir

Sise dumana atilivermis
Yalmizhginda bile dolu doluyken
Oliimlere bosvermis yiirekliligi
Ozsuyunu yitirmis yapraklar gibi
Limbaya dokunan kelebek gibi
Dokiiliivermis. ..

Gezen mi bilir yasayan m?
Kald: ki yiiregim bildigimce gurbetci
Serseri bir uzaya uzatmis ellerini
Yildizlar arasi sehirler arasi
Mahalleler sokaklar aras:
Insanlari yasamis o tiirliisiine
Yalnmizlik bize gore degil demis
Ve at: alan Uskiidar gecmeden
Isik veren aydinhk bir giinese
Biikiiliivermis. ..

Canveren bitkilere kuslara

Dort mevsimi yaratan bir giinege
Baktikca yasadikca seriivenlerini
Gozbebekleri firlaylp yerlerinden

Kalakalmis...

Ne oOmiirmiis oylesi, giizelligi bilir tek
Bu yillara cile dayanmaz

Kimi giil kokar kimi menekse
Daglardan kekik kokar Kkimisinde
Mevsim mevsim yasar cicekler

Otlar agaclar dallar .

Kimisi yasamay: birakmaz dostlara senlik
Kimisinde kozalar gibidir

Boynu biikiilmiis baslar...

...Ve boylece siirdiikce yasamimiz
Gokkusagina sarilacak umutlarimiz
Isteklerimiz tutkularimz inancimiz

Nusret Kemal




6

Hancerlioglu, calismalarini «cagdas diisiin-
cenin genel yapis1 iistiinde» diye nitelemekle,
alcakgoniilliiliik gosteriyor. Onun calismalari,
yalmzca «cagdas diisiincenin genel yapismnin
degil, gelecek caglarin diisiinsel yapilarinin da
wiistiindendir! Degil mi ki, sozliikteki baslamlar
bu calismalardan «secilmis» bagliklarla taclan-
dirilmigtir, kugskuculugun en kotiimserine yaka-
lananlarin bile onlardan herhangi birini soyle
bir degerlendirmeleri, Hancerlioglu'nun alcak-
goniilliliigiinii kavramalar1 icin yeterlidir. Soz-
gelimi ilk baslam, «Acente» bashigini tasiyor.
Gergekten de boyle bir bashk, «cagdas diisiin-
cenin genel yapis» Ustiine bir calismayla bag-
dastirilamaz. Oyleyse, «iistiine» yerine «iistiin-
de» demekte, acikcasi, bulunma ekini yonelme
ekine yeglemekte yerden goge haklidir Hancer-
lioglu, Acente sodzciigiiniin, onun kazandirdigi
veni anlamla, hem «cagdag diisiincenin», hem
de gelecek caglarin disiincelerinin «genel yapi-
smnin cok «iistiinde» yer alabilecek bir yiicelige
pasil eristigi sorusunu coziime Kkavusturmayi
simdilik erteleyelim de, sonraki tiimceye gece-
lim, Burada, genisledigi bildirilen seyin, bir
onceki tiimcede eylemin edilgenliginden dolay:
nesne konumunda bulunan «bashklar» sozcii-
git oldugu kesindir. Ustelik de, yazarin en Kii-
ciik bir caba harcamasini gerektirmeden, «ola-
naklarimn zorlamasiylan, kendiliginden genis-
leyiveren bashiklardir bunlar. Hancerlioglu'na
sagladiklar1 kolayliktan otiirii, sozligin tim
bashiklarini ictenlikle kutlarmz! Boliimcenin son
tiimcesi ise, «konulari dagitmadan, en 6zli soz-
ciiklerle okura verme basarisiynin (4) kanitlan-
dig1 bir yapiya sahiptir. Bu tiimcede, ¢hichirs
sOzciigiiniin béliinmesinden baska aksama go-
riilmez. Bir diisliniiriin ancak ilkokul cocukla-
rinin odevlerinde rastlanabilecek tiirden kaba
yazam yanlislarina diismeyecegi  dilsiiniiliirse,
ortadakinin bir «dizgi yanlisi» oldugu kesinlik
kazamr; kitabin besinci basiminda bile varli-
g1n1 koruyabilecek olgiide saygin bir dizgi yan-
lisi!

Ve iste, felsefe iizerine «en biiyiikk incele-
me yapitiynin (5) yaraticisina yaragir satirlar:

«Sozlilk bilgiyi parcalar, Parcalanabilen
bilgi metafizik bilgidir, Diyalektik bilgide bhir
seyi soylemek icin her seyi soylemek gerekir,
Diyalektik bilgiyi metafizik bir yapida vermek
soz konusuydu. Eksikler, bunlara ve boyle bir
sozliigiin dilimizde ilk kez yapilmis olmasimna
bagislanmalidar.»

Yukaridaki gorkemli aciklamalar dizisi,
«Oncey baghgl altinda sunulan bdéliimcelerden
ikincisini olusturur. Bu aciklamalardaki ozgilin-
liik, tartisma gotlirmez. Ama  aclklananlarin
gercekle ne denli bagdagabilir oldugu, lzerin-
de o6zenle durulmas: gereken bir sorudur.
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flkin, Hancerlioglu tarafindan bilmezlikten
gelinen bir konuyu agikliga kavusturalim, Soz-
liikkler, bilgiyi pargalamak i¢in degil, sdzciikle-
rin ve deyimlerin abecesel siraya goire dizile-
rek aciklanmas) amaciyla hazirlanmis Kitaplar-
dir, Dahasi, icindeki sozciiklerin ve deyimlerin
degisik kullanilis anlamlarini vermesi nedeniy-
le, her sozliigiin zorunlu olarak toparlayici ya-
p1 gosterecegi kesindir, Bu yapidan yoksun tek
sozliigiin bile diigiiniilemeyecegi apacik ortaday-
ken, onlarin tiimiiniin bilgiyi parcalama o&zel-
ligi tasidigini One siirmek, giliing belirlemesi-
ni yetersiz kilacak tiirden bir iutumdur. Ve
«biiyiiky sozluklerin inlii yazar1 Hancerlioglu,
ozgiinlilkk pesinde kosma ufruna bdylesi bir
sacmaliga cakilip kaldigini kavrayamaz duru-
ma diigiiyor. Son derece ilging! Ama daha da
ilginci, «parcalanabilen bilginin metafizik bil-
gin oldugu savidir, Nedir metafizik? Hancerli-
oglu'nun da cok iyi bildigi gibi, meta ta physi-
ka tamlamasinin agindirilmasiyla elde edilmis,
Yunanca kKaynakli bir sozciik... Doga oOtesi anla-
mindaki bu terim, I. O. I. yiizyilda, Aristoteles’-
in yapitlarinin, onun tarafindan Birinci Fel-
sefe olarak belirtilmis en 6nemli béliimiini ad-
landirmada kullaniliyordu. (6) Sonradan, du-
yumlarla algilanmasinin olanaksizligindan otii-
rii ancak kurgusal cabayla kavranilabilecegi
varsayllan durgun ve degismez bir varhgin 6zii-
nii ve ilkelerini konu edinmis ozel felsefe dal
anlamini da kucaklar bir kapsam genislemesi
gbsterdi, Sozclige diyalektige karsit yontem an-
lamin; kazandiransa, karsitligl yeterince agik-
layamasa bile, Hegel'dir. Metafizik yOntem,
seyleri sonal bir kesinlikle birbirinden ayirir.

Birbirinden ayrilamayacak olanlarin ayrilma-

s1, kargitlarin ayni zamanda ayni biitiin icin-
de yer alabileceginin ve karsitlar arasindaki
iliskilerin yol aectigi degismenin yadsinmasi
sonucunu da yedeginde getirir. Maymun, may-
mundur; insan da insan! Metafizik ydnteme
gore, bu yargl, giniimiiz icin oldugu olgiide
uzak gecmis icin de dogrudur, Metafizikcinin
seylerin evrilebilir ve degisebilir o6zellikte oldu-
gunu benimsemesi diisiiniilemez. Bir sey, ancak
o seyin kendisidir; baska bir sey olamaz! In-
sanlarin en eski atalarn da, «hic kugkusuzy,
bu tiiriin «biitiin ozelliklerisne sahiptiler! On-
lar, tipki giiniimiiziin insanlar1 gibi iki ayaklar
iizerinde dik bir bicimde yiiriiyebiliyorlar, el-
leriyle cesitli aletler yapabiliyorlar, diisiinebi-
liyorlar ve konusabiliyorlardl! Insamin bu ozel-
liklerden yoksun bir varhktan tiiredigi diisiin-
cesi, metafizikciye tlimiiyle yabancidir. O, Ke-
dinin yavrusunun Kedi, kurdun yavrusunun
kurt, maymununkinin maymun ve insaninki-
nin insan oldugunu bilir yalmzca ve kendisini,
bu «bilgivnin siirekliligiyle, seylerin bir daha
degisime ugramaksizin olusmus oldugu gori-
siiyle simirlar. Belirtilen sinirlama, — kimile-
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rince savunulanin tersine, — devingenligin ye-
rine durgunlugun gecirilmesi demek degildir.
Metafizike¢i, devinimin dinimsizligi konusunda
kusku beslemez. Devinimin nedenini durgun ve
degismez bir varliga baglamakla yetinir, Aris-
toteles'in Leusippos’a (7) ve Platon’a (8) yonelt-
tigi elestirilerden biri de, onlarin devinimin
dinimsizliginden so6z etmelerine karsin, dinim-
sizligin nedenini aciklayabilirlikten uzakta ka-
lislaridir (9)  Devinimin Kkesin kaynag, Tan-
ri'dir Aristoteles'te :

€... Gercekten de, edim halinde bir devit-
ken neden yoksa, hareket nasil var olabilir?
Malzeme, hic siiphe yok ki kendiliginden ha-
reket edemez; kurucunun hiineri ile harekete
gecirilmektedir. Kadinlarin aybagsi hali ve yer-
yiizii icin de bodyledir bu: Tohum ve déllenme
gereklidir onlara. ...» (10)

Ve ayn1 yargl, ileride daha kesinlikle or-
taya konulmustur :

«... Ebedi hareketin ebedi bir varlik tara-
findan verilmesi gerekir....» (11)

Tanrl'ya yaslanmak, Aristoteles icin, devi-
nimin dinimsizligini aciklayabilmenin tek yo-
ludur. Doga iizerine bilgisinin sighigi, onun an-
cak boylesi bir «aciklamay getirmesine olanak
veriyor, Her arayi$, olanaklarinin zorunlu kil-
dig1 sonucu saglar. Bu, o denli aciktir ki, di-
valektik bir kavrayis gerektirdigi one siiriilen
eski Hint ve Cin diigiincelerinde bile, ayn; ara-
yisin yaklasik ayni sonuca ulastigl goézlemlene-
bilir. Sézgelimi Lao - tzu’nun (12) Tao'su Aris-
toteles’'in «kurucussundan pek de biiyiik bir
ayrihk gostermez. Tao'nun ne oldugu, Tao Te
Ching’in (13) IV. bélimiinde soéyle anlatilir :

«Tao her seyi ihtiva eder, Faaliyette bu-
lundugu zaman daima hostur. O, ne kadar de-
rindir! Varliklarin atasi oldugu zannediliyor.
Biz onun kesinligini kéreltiyoruz, karisikligini
¢Ozilyoruz, aydinhigim1 azaltiyoruz ve tozlarini
birlestiriyoruz. O ne kadar saftir. Daima de-
vam edecekmis gibidir. Kimin oglu oldugunu
bilmiyorum! Tanri’dan O6nce meydana c¢iktigl
anlasiliyor!y (14)

XXXIV. boliimde ise sunlar yazilidir:

«Bliylik Tao her yerde vardir, Solda ve
sagda bulunur. Biitiin mahltklar varhklarim
ona borcludurlar....» (15)

Tao adi verilen bu evrensel biitiin, durgun bir
yap1 gosterir :

«Tao daima Wu-wei'dir (bir sey yapma-
mak)....» (16)

Anlagilacagr gibi, Taocu diyalektik, Tao’da
son bulur. Tao, her seyi icerir, her yerde var-
dir ve her gsey onun f{iriiniidiir; ama her geyi
icermesine kargin, seylerdeki celigmelerden 1irak-
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tir ve her yerde olmasy, devinimin ve savagi-
min diginda kalmasimi engellemez, Arayisin di-
yalektigi diyalektige karsit bir ana-sonuc¢ ya-
ratmistir. Taocu diyalektigin solugu, burada
diner. Tao The Ching, durgunlugun devinime
kaynakhk ettigi ve egemen oldugu goriistiniin,
bu goriise adimi veren «Metafiziknten cok daha
once belirtildigi bir yapit olarak ayr1 bir dénem
tasir. Sozgelimi, XXVI. boliimde, metafizik dii-
siifjcenin eksenini olusturan varginin, sasmaz
bir kesinlikle ortaya atildig1 goriiliir :

«... Siiktinet, harekete hékimdir....» (17

Yapitin biitlinliine damgasim1 vuran, bu
vargidir. Oyle ki, diyalektik gelismenin en go-
riiniir bicimlerinden sbz edildiginde bile, bu
gelismenin dogal sonuclari, Kkendilerini var
eden nedenlerden  siyrilarak o durgun ve de-
gismez varliga baglanir; akis bir anda kesilir
ve kesintiden sonrasi, Tao aracilifiyla <«acik-
Janiry.

«Varlhiklar kuvvetiendlkten sonra ihtiyar-
lar, Iste bu, Tao’ya uygun degildir; Tao'ya uy-
gun olmayan seyler cabuk yok olurlar, (18)

Dogru bir saptamanin pesinden gelen, dog-
ruyu Onemsiz kilmaya yetecek tiirden bir yanu-
Iistir. Diyalektik kirintilarimin bulundugu her
baslangicin diyalektige kargit bir sonuca ulag-
tirilmasi, Tao Te Chingdeki yoOneligsin, Aristo-
teles'in «Metafiziknindeki yonelisle cakistigim
gosterir. Oysa «Metafiziknte yiiceltilen kurguya
dayali us, Tao Te Chingde kiiclimsenir ve ye-
rini, sezgiye birakir, Aynm1 araclarla aymi yo-
nelisin saglanmasl, son derece «ilging» sayilsa
gerek. Bu ilgin¢ birliktelik, o c¢agin bilgi biri-
kiminin dogadaki devingenligi aciklayabilecek
diizeyden yoksun bulunusuyla anlamlanir. Do-
gadaki devingenligin aciklanamamasi, eski dii-

Kavaklar

Bizim aydinlar kavak agaclan
Cok onemlidir isleri

Ne konusurlar yukarilarda
En sulak yerinde topragin
Salimirlar bilinmezlik icinde
Ne meyve verirler

Ne gilge ederler bahceye

Hep uzaklara bakarlar
Ozenirler birseylere
Bizim aydinlar kavak agaclan

Talip Apaydin




siiniirleri, devingenligi saglayan degismez bir
ilke aramaya itmisti. Dogayl tamima cabasinin
zorunlu kildigi bu arayis i¢in kullanilan aracin
kurgusal yonelim ya da sezgi olusu, o kosullarda
neyi degistirdi ki? Bu caba, varlik tiirlerinin
birbirinden kesin cizgilerle ayrilmasini, sinif-
landirilmasin; gerektiriyordu oOncelikle. Dolayi-
siyla, baslangicta en biliylik énemin durgunluga
ve degismezlige verilmesi, yalniz zorunlu degil,
gerekliydi de. Bilimsel ilerlemeler, seylerin do-
gal degismelerinin incelenmesini olanakli ki-
lacak boyutlara eristiginde, metafizik yodntem
can cekismeye basladi. Ama bilimsel ilerleme-
lerin metafizik y6ntemi gecersizlestirecek ker-
teye ulagsmasi olanagini hazirlayan da, yine
metafizik yOntemdi.

Buraya degin yapilan belirlemeler goz
oniinde tutulursa, metafizik bilginin, seylerin
hem kendisini tiimleyen celiskinlerden, hem de
celiskini bulunduklar:1 bitiinlitkklerden yalitil-
mis durumlarina iliskin bilgi oldugu sdylene-
bilir. Gelgelelim, Hancerlioglu'nun «parcalana-
bilen bilgi metafizik bilgidir,» tanimi, kesin
bir yanilgiy1 dile getirir. Parcalanabilirlik, bil-
ginin belirgin o6zelliklerindendir. Parcalanama-
van bilgi, kendisine yonelik ya da kendisiyle
bagintih hicbir uygulamanin gerceklestirileme-
yecegi bilgidir ve bdyle bir ‘bilgi, yoktur. Clnki
bilgi, oziinde, uygulama etkinligine dayahdir.
Uygulama etkinligi ise, toplumsal bir yap1 gos-
terir. Oyleyse, toplumsal giiclin yogunlagtigl ve
belirgenlestigi bir iiriindiir bilgi. Bu iiriin, nes-
nel gerceklikten edinilenlerden her birinin dile
uygun olarak diizenlenmis biciminden baska
bir sey degildir ve dogrulugunu, uygulanabilir-
liginden ya da kendisiyle bagintili, uygulama
yapilabilirliginden alir, Ote yandan, Hancerli-
oglu tarafindan belirtilmek istenenin yontemsel
bir parc¢alamayla simirli kaldig: diistiniilse bile,
boyle bir yaklasim, yapilan yanlisin yoniini
degistirmekten baska sonu¢ saglamaz, Cilinki,
bilginin yOntemsel olarak parcalara ayrilmasi,
parcalardan her birinin digerleriyle iligkilerini
goz ardi etmeye kacinmilmazlik kazandirmaktan
uzaktir, Hancerlioglu, parlak tiimceler kuruyor;
ama bu parlaklik, tiimcenin iliskin bulundugu
konuya aydinlik getirmeye yetmiyor. Ozgiin
sonuclar iceren kalin kalin kitaplar hazrliyor;
ama vardign sonuclardaki ozgilinlik, diistiigii
yanliglar1 yansitiyor, O, yazmak ic¢in yaziyor
ve anlasilan, yazmaktan, okumaya zaman ayl-
ramiyor. Yoksa, «diyalektik bilgide bir seyi
soylemek icin her seyi soylemek gerekir»
savinl getirir miydi? «Diyalektisyen» Hancer-
lioglu, her seyi bilme yetisinin yalmzca Tan-
ri‘'ya yakisgtirildigini unutmus olamaz, «Her se-
vi sbylemekn ayricaligl, her seyi bilmeyi gerek-
tirir, Demek ki, diyalektik bilgi, Tanr’’nmin te-

kelindedir! Iste, dzgiinliik diye buna derim pen!
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«Diyalektik bilgiyi metafizik bir yapida vermek»-
se, ancak Hancerlioglu gibi bir «diislinlirsiin
gerceklestirebilecegi bir basaridir, Diyalektik
bilgi, ©Oncelikle, seylerdeki celigskin pargalarin
bilgisidir. Bu celiskin yanlar arasindaki sava-
sim, gelismeyi; gelisme de, belirli bir asamada,
degismeyi yaratir. Evrendeki her seyin, siirekli
bir devinim, siirekli bir yenilenme ve gelisme
i¢ginde bulunmasi, bu nedenledir. Evren, bag-
rinda, gelismelerin ve evrilmelerin  olustugu,
nitel degigsmelerin patlak verdigi Orgensel bir
biitiinliik gosterir, Boylesi bir biitiinliik, sey-
lerdeki devinimin birbiriyle iligkili, birbirine
dayali, birbirini belirleyen yapisindan kaynak-
lanir. Diyalektik bilgi, hem seylerin olusumu-
nun, gelisiminin ve parcalanip yok olusunun
onlardaki celiskin yanlar temelinde degerlen-
dirilmesiyle, hem de geyler arasindaki karsilikli
bagimhliklar ve seylerin, icinde yer aldiklar
stireclerin ulastiklarn1 asamalarina gorecellikle-
ri gdz Oniinde tutularak elde edilmis bilgidir.
Dolayisiyla, diyalektik bilginin «metafizik bir
vapida verilmesi» olanaksizdir. Ama Hancerli-
oglu, olamazi olur yapiyor, Bu bagariya eri-
sebilen «diigiiniirler» tiiriiniin ilk Orneginin {il-
kemizde yetismesi, bizler icin kivang verici bir
olgudur! Hancerlioglu'nun sozliikteki «eksik-
lerne iliskin tiimcesi bile, kivancimiz1 golgele-
meye yetmez. Bastan asagl yanlislarla dolu bir
sozliiglin «eksiklernine kim aldirir ki?

Ayni sayfanin sonuncu boliimcesinin de,
Ozglinliikte, kendisinden oOnceki iki boéllimceden
geri kalmadigimi oOzellikle belirtelim. Ama «di-
slinfirstimiiziin  6zglin yam iizerine daha cok
konusmak, hem gereksiz, hem de yersiz bir
caba olur, Oyleyse, hic zaman yitirmeden
sbzliigiin baslamlarina gecebiliriz.

Sozliikte agiklanan  kavramlardan  ilki,
acentedir, Acenteyi, «baskalar1 hesabina bir ti-
caret isini“yapan kisi ya da kurum» diye ta-
numlivor Hancerlioglu ve arkasindan bu tamim
dogrultusunda bir dizi aciklamaya  girigyjor.
Yukaridaki tanima gore, acente, tecimsel bir
hayirsever ya da tecimsel bir hayir kurumu-
dur! Gergeklestirdiklerinin «bagkalar1 hesabinay
olmakla sinirl; kalmasi, ondaki hayir yoniinii
aciklamaya yeter. Ote yandan, Hancerlioglu,
ajans sozciigiinii de acente kapsamina sokuyor.
Gerci her iki sozciik de, Latincede «yap» anla-
mina gelen agere eyleminden tiiremistir ama,
kaynaklarinin ortakligi, onlarin birbirine esit-
ligini saglamaz. Acente sozciigii, Italyancadan;
ajans sozciigii ise Fransizcadan dilimize geg-
mistir. Bunlardan ilki, kisi; ikincisi, kurum
anlamin1 verir. Acenteyi karsilayan, Tiirkceye
yine Fransizcadan gecmis bir baska sozclik,
ajan (agent) sozcligiidiir, Ajanmin dilimizdeki
kapsaminin acenteden daha genis olmasi ya
da vapur ortakligi, banka tiiriinden kurumlarin
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dallarindan her birine gecmiste yanlig olarak
acentasimin yakistirilmasi, ne ajanin acente ol-
madigini, ne de acentenin kurum oldugunu gos-
terir, Acente, yapisi i¢inde goérevli bulunma-
dig1 bir isletme icin belirli bir tecimsel isi yiiz-
delik karsiliginda yapan kimsedir. O, ister yet-
kivereniyle ayn1 bolgede, isterse smirlari soz-
lesmede belirlenen bir bagska bélgede olsun,
calismalarini bagimsiz siirdiiriir, Ama yine de
yetkivereninin cikarlarini korumakla yilkiim-
lidiir. Aym1 bolgede ve ayn; tecimsel dalda ug-
rasan birden fazla isletmenin yetkidesligini ala-
maz, Calismalan acisindan incelendiginde, apen-
telerin, islerinin kapsami ve genisligi 6lciisiin-
de, cesitli tecimsel etkinliklerde bulunduklar:
goriiliir. Baglayici anlasmalarda yetkivereninin
araciigimi iistlenmek ve kimi durumlarda dog-
rudan onun adina bdyls anlasmalara girismek
de, bu etkinlikler arasinda yer alir, Yetkiveren,
iilke icinde bulunabilecegi gibi, iilkede sube
kurmamig bir yabanc: igletme de olabilir, Ya-
banci isletmelerin geri iilkelerdeki acenteleri,
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timiiyle defiize bile genellikle, emperyalist te-
kellerin igiirlikeileri konumundadirlar. Ama
ulusal ya da igbirlik¢i kimlik tagisin, her acen-
te, yetkivereninin is konusung goére belirlenen
tirlerden biri icinde ele alimir. Borsa acente-
leri, sigorta acenteleri, denizcilik acenteleri, bu
tlirlerin birkag¢ ornegidir, Hangerlioglu'nun yap-
mas1 gerekmesine karsin yapamadigl aciklama-
lar, Ozet olarak bdyle siralanabilir, Acgiklaya-
bilmek, aciklanacak konunun ayrintilariyla bi-
linmesini zorunlu kilar. Oysa, Hancgerlioglu bil-
medigi konularda aciklamalara girismekten
kacinmiyor. Sonucg, bir yanhisliklar denizidir.
Bu denizde bogulmadan yol almaya calisan
okurlarin harcadiklar:i cabaya yazk.

Ikinci baglamda aciklanan terimse, acyo.
Hancerlioglu, acyonun, «banka ticreti» oldugu-
nu belirttikten sonra, su aciklamalar; sirali-
yor :

«... Bu deyim, eskiden paranin madensel
degerleriyle saymakca degeri arasindaki fark: di-




le getirirdi. Sonra, bir senedin istlinden yaz-
11 degerden daha c¢ok defer kazanmasi duru-
munda eski degeriyle kazandigi deger arasin-
daki farki dile getirdi. Daha sonra anlami ge-
nigledi, bir banka ya da bankerin sattig1 ya-
banci paralar karsiiginda aldigi iicreti adlan-
dirdi, Giiniimiizde, bankalarca yapilan islem-
ler iizerinden alinan tiim ficretleri (faiz, ko-
misyon, haberlesme ficreti vb.) dile getiriyor.»

Acyonun, «banka iicreti» olmadigi, bu soz-
cligiin «deyim» degil, terim oldugu olctide agik-
tir, Hancerlioglu, acyoyu bilmedigi gibi, deyim
sozciigiiniin anlamindan da habersiz goruni-
yor. Deyim yapilandirildig: sozciiklerin anlam-
larimin degistirilmesiyle kalip ozelligi kazandi-
rilmis takimlarin ve obeklerin genel adidir. Bir
sozciik, tek basina deyim olusturamaz, Sozlitk
yazar1 Hancerlioglu'nun biitiin dillere gecerli
bu kurali bilmemesi, sozliik yazarliginin iilke-
mizdeki diizeyi.agisindan dilglindiiriiciidiir. Pe-
ki, acyo nedir? Dilimize Italyancadan girmis
bir sozciiktiir acyo; ayrim anlamina gelir, Es-
kiden, maden ederlerindeki yiikselis ve diigiis-
ler nedeniyle, madensel bir paramin bilesimine
ve agirhgina gore belirtmesi gerekli degerden
eksik va da fazla iglem gormesinden dogan
ayrima acyo denirdi, Daha sonra bu terim,
gecerlikli kagit paralarin aymi isleme sokulma-
s1 sonucu cikan ayrim icin de kullanilmaya
baslandi. Bu kez, islem, kdgit paramin karsilik
olarak basildif1 altin goz Oniinde tutularak ya-
pilmaktaydl. Terimin giiniimiizdeki kullanilig
kapsami ise, dért noktada &zetlenebilir:

1. Bir tdcimsel senedin iskontodan sonra-
ki tutarimin, senedin belirttigi parasal degerden
cikartilmasiyla elde edilen nicelik;

2. Bir tecimsel senedin ‘yenilenmesinde
alinan ylizdelik;

3. Bankacilar tarafindan yapilan Kesinti-
lerin timii;

4. Bankalardan ya da bankerlerden yaban-
c1 para satin almada fazladan yapilan 6deme.

Hancerlioglu'nun acyoyu <«banka {icreti»
biciminde tamimlamasinin dalginlhik {iriinii ol-
dugu stylenemez. Ciinkii acyo {lizerine yaptigl
aciklamalarda, nerede banka ya da banker soz-
cligiinii kullanmissa, ayni tiimce icinde {icret
sozciigiine de Ozenle yer vermeye calistigl go-
rilliiyor. Ucretin ne oldugu ise bellidir. Han-
cerlioglu'nun - stzciikleriyle aciklamak gerekir-
se, ilcret, ¢emekgiicliniin satin alinmasi karsi-
liginda verilen para»ya denir ve «emekgiicii f-
yvatim dile getirirs. Oyleyse, «bir banka ya da
bankerin sattigl yabanci paralar kargiliginda
aldig1 iicrety, yabanci paralari satabilmesi icin
banka sahibinin ya da bankerin emekgiiciine
6denen fiyattir!
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Sézliigiin {iglincii baglam da acyoyla ilin-
tili, «Acyo Faiz Kurami» bashig altinda sun-
lar1 yazmis Hancerlioglu :

«Bohm - Bawerk'in faizin nedenini acyoyla
aciklayan kuraml... Avusturya okulu ya da psi-
kolojik okul adiyla anilan ekonomi okulundan
Avusturyali Bohm - Bawerk, bor¢ olarak veri-
len paraya karsi faiz alinmasimin nedenini,
temelde, ruhbilimsel etkenlerle agiklamaya ca-
lismistir. Bawerk'es gore insan gelecegi bile-
mez, yasam her an son bulabilir. Bundan bas-
ka insanin genclikteki gereksileri yagliliktaki
gereksilerinden daha coktur, Bundan otirtdir
ki insan icin bugiinkii para gelecekteki paradan
daha degerlidir. Her iki para arasindaki deger
farkl, esgdeyisle acyo, faiz adi1 altinda alinan
bir ek parayla kapatilmalidir. Bohm - Bawerk,
bu ruhbilimsel etkenlere, kendisinden &nce bir-
cok ekonomicilerce islenmis bulunan anamalin
{iretkenligi kuramim da katmigtir, Ona gore de
anamal {iretkendir ve ne kadar Once lretime
yatirillirsa o kadar daha cok gelir elde eder.
Bu yiizden de bugiin elde bulunan para, ireti-
me hemen yatirilabilme olanagim tasimakla,
gelecekteki paradan daha degerlidir.y

Hangcerlioglu, belirlemelerinin en carpiclla-
rini, ilk iki tiimceye sgdirivermis. Ilk tiimce-
de, «Bo6hm - Bawerk’in faizin nedenini acyoyla
acikladigismi soylerken, ikincisinde, aym Kkisi-
nin, aym nedeni, «temelde, ruhbilimsel etken-
lerle aciklamaya calistigizndan soz  etmekte.
Dogru olan, bunlardan hangisidir? Sonraki
tiimeceler, ruhbilimsel etkenlerin neden goste-
rildigi yolunda. Cogulcu demokrasiden yana
okurlar acgisindan sorunun céziimii aciktir, On-
lar, erkin, cogunlugu yansitan goriis dogrultu-
sunda bi;imlendigini bilirler! Hancerlioglu, bel-
1iki, bdylesi okurlarin demokratik alisgkanhk-
larin; daha da gelistirme c¢abasi icinde. Demok-
rasi geregi, hiri digerini tutmaz gorisler ortaya
atiyor; sonra da, bu gorliglerden birini destek-
ler aciklamalar getirerek, okurun dogruyu bul-
masinl sagliyor! Ama demokratik bilgilendir-
me ydnteminin yazinin bitimine dogru aksa-
digin1 da, iiziilerek ekleyelim, «Disinir»imuz,
Bohm - Bawerk'in, faizin nedeni oldugunu sa-
vundugu ruhbilimsel etkenlere, «bir¢ok ekono-
micilerce islenmis bulunan anamalin iiretken-
ligi kuramini da kattigisyn; One stiriiyor, Ayni
sava, Giilten Kazanin iktisadi Diisiince veya
politik Iktisadin Evrimi adli yapitinda da rast-
lamak olanakli. Diyor ki Kazgan:

«Bthm - Bawerk'in teorisinde, kapitali, ara-
larinda iliskiye ragmen, iki acidan diisiinmek
miimkiindiir : a) bir iiretim araci olarak Kkapi-
tal; b) faiz geliri yaratan Kkaynak olarak ka-
pital.» (19)

Orhan Hancerlioglu, Béhm - Bawerk'in faiz
kuramimi aciklarken, anlatim diizenini, yukari-



daki siralamaya ters dogrultuda Kkurmus, Ilk
bakista pek de Onemsenemeyecek bu 6zellik,
dogrulugu kuskulu bir yarginin her iki yazarin
ortak degerlendirmesi konumuna erismesiyle il-
ginclik kazamiyor. Bu yargl, Eugen von Bohm -
Bawerk’in, apamalin bir {iretim araci oldugu
kuramina safip ciktigidir, llgingligi daha da
gelistirense, Hancerlioglu'nun, Kazgan'in deger-
lendirmelerini ters bir diizende sunma kaygisi-
n1, faizin ruhbilimsel etkenlere dayandirilmasi
goriigiinti ayrintilarken de gostermesidir. Kaz-
gan, ger¢ekte ayri ayri belirtilmesi gerekmeye-
cek denli bagintih bir yap1 tasiyan bu ruhbi-
limsel etkenleri ikiye ayirarak sunmayl yeg-
lemis. Hancerlioglu, béyle bir ayirmaya gitmi-
yor; yalmzca, Kazgan'in once soyledigini son-
ra, sonra sdyledigin dnce stdylemekle yetiniyor.
Dogrusu, kurnazca bir caba! Ama niye? «Han-
cerlioglu, Kazgan’dan yararlanmis,» denmesin
diye mi? Hayir, yararlanmak, kopya cekmek-
ten baska bir seydir. Basasagl cevirme yéntemi,
yapilan1 gizlemeye yetmiyor, yetmez de. «Gii-
nes, balcikla sivanamaz» Bilimsel icerikli ca-
lismalarda kopyaya bagvurulmasi, her seyden
once, kopya cekilecek kaynaga imani gerekti-
rir. Oysa, Hancerlioglu, Kazgan’in satirlarini
okurken imandan baska seylere de deger ver-
seydi, sanmirim, su tiimceye takilacakti:

~ &.. Gergek yaratici gii¢c, (Bohm - Bawerk'e
gore, —b. e.) kapital esyas1 degil, fakat, do-
lambacli iiretimdir; kapitalizmin dolambacl

iretimidir ki, kapitali yaratip artirmakta-
dir.» (20)
Bu tiimce, Bo6hm -Bawerk'in «anamalin

liretkenligi»ni savundugu yargisiyla, acik bir
bicimde celigir. Konu, celismenin dogurdugu
kusku bulutlariyla sarmalanir bir anda. Bohm -
Bawerk'in diisiincesinde anamalin yerinin ne
oldugu sorusu, yamtlandimlamazliga biiriiniir.
Birinci elden kaynaklardan yoksun bulunusu-
muzun, bize, ancak dolayli bir coziim getirebil-
me olanag verdigini belirterek, konuya iliskin
bilgisine giivenilir birine, Henri Denis’e basvu-
ralim :

«Avusturyali bilgin, yeni-klasik okulun
benimsedigi ‘Uretimin iic etkeni’ tezine de kar-
s1 cikiyor, Sermayeyi bir iiretim etkeni olarak
goz Oniine almay;, «‘cocukluk’ olarak kabul
etmekte Bohm - Bawerk. ...» (21)

Kazgan'dan yaptigimiz ikinci alintinin De-
nis’in sozlerine uygunlugu oOnemlidir. Ayrica,
Bohm - Bawerk’in coziimlemelerini, gerektigin-
de onlardan yararlanacak olcilide iyi bilir De-
nis. Nitekim, Maria Lavigne ile birlikte yaz-
dig1 Sovyetler Birliginde Fiyat Sorunu adli ki-
tabin son bélimiinii, bu coziimlemelerin Marks-
¢1 ekonomi ©gretisiyle biitiinlestirilmesinin or-
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neklerinden biri olarak sunar. (22) Bdyle bir
biitiinlestirmenin nasil gerceklestirilebildigi ay-
r1 bir sorun... Biz, Bohm - Bawerk'in goriigle-
rine dénemlim. B6hm - Bawerk'e gére, nesnelerin
degerini, dncelikle, yedeklerinin durumu belir-
ler. «Yalnizca yedekleri az olan nesnelerin de-
geri vardir.» (23) O, «degerin, nesne (obje) ile
6zne (subje) arasinda Kkendine 0zgii nitelikte
bir iliski» oldugunu savunur (24). Belirli nice-
likteki nesnelerden birinin kisiye sagladigi si-
nirsal yarar, o nesnenin degerinin biricik 6lgii-
tiidiir. Ama, istenildiginde bol bol elde edile-
bilecek tiirden bir nesne, hicbir deger tasimaz.
Sinirsal yarar, «ortaya c¢ikmasi icin kendisinin
ve benzerlerinin somut ekonomik durumda he-
niiz rasyonel bir tarzda kullanilabilecegi en
kiiciik faydadiry» (25). Bohm - Bawerk, degeri,
kisi ile nesne arasinda ve kisinin bireysel egi-

Coktan Kanamis

Hela duvarlarinda sahipsiz yazilarsa
Kimligi falan olmaz toplumun imzasindan
Ne soyler anlamak da yeterdi

Cocuklara siit diye emzirilen daglar.
Tiirkiillerde arama onlar da birer soru
Yiizyillardir gurbete, savasa gidenlerden.

Ayrnhk bu galiba hakki var dogan giinii
Onlar baslatt:1 onlarla m1 bitecek
Darmadagmmk bugiine getiren yollar,
Sallamirken kalakalmis mendiller

Soru olmus yagmur olmus islanmis
Parmag1 dudaklarinda herkesten biri
Siiriiklenir kalmsti elinde bir giil olan,

Cok mu cok buralarda yasaklanan amilar
Iyice cekilmigler iilkemin yash koyaklarina
Bir kizin yiireginde sakladim

Kendim bile bulamam arasam simdi.

— Kirmiziy; bir kadimin dudaginda aramg
Bir kisilik rilyalar gorecekse o insan uyumasin
Zaman dalgalamiyor zamamin sayak yiizii
Soziim ona aramir ormani girmezse me giic —

Cekilmis denizlere duyulan 6zlem

Baskindir, baskin mu giil kokusu

Sessizlik ¢ok eski agizlar kusatilmig
Papatyalar bitiyor sesin iistiine.

Burasidir o an verilir giizellife karsihk
Liman kokan o kentteki anlamaz
Ask tarafindan olmemeye hiikiimlii
Bir ayna kiriliyor.

Veysel Golak
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limlerine dayali bir iligki olarak sunar. Oyley-
se, deger, tiiketim temelinde acifa cikar. Ti-
ketimin, firetime bagimhiligl gbéz ardl edilerek
on plana ¢kartilmasi, belirtilen degerlendir-
melerdeki yanlhighgin cikis noktasidir. Ote yan-
dan, degerin, insanlararasi bir iligki degil, bi-
reyle nesne arasindaki bir iligki diizeyinde su-
nulmasi, insanlarin toplumdan kopuk birer var-
lik, birer Robinson Crusoe olarak diistiniilme-
sinin sonucudur Bu Robinsonlarin ruhbilimsel
yonetimlerine iligkin coziimlemeler, nesnel si-
reclerin yerine gecirilir ve deger, dinimsiz bir
ulam konumuna eristirilir. Bohm - Bawerk, fal-
zin nedenini de, sinirsal yarar kuramina uygun
bir dogrultuda aciklar. Ona gore, emegin ana-
malecl iiretimde dolambach bir yoldan kullanil-
masiyla fazladan bir iriin saglamir, Uretim do-
lambacimin uzunlugu, Uriin fazlasimin biiyiik-
ligiiniin kosuludur. Nigin? Cilinkii, dolambach
iiretim, agirhgimin tiimiiyle insan emegine yiik-
lenmedigi iiretimdir, izlenen yol, «oénce tiretim
aletlerini, sonra da bu aletlerle tiiketim malla-
rin1 yapmaya dayanmaktadirs (26). Uretim do-
lambacinmin uzunlugunun iiriin fazlasindaki bu-
yilkliigii  getirmesiyle, bor¢ alinan paralarin
firetime yatirilmasi sonucu faizi nasil karsilaya-
bildigi aciklanmak isteniyor, Henri Denis, bu-
radan yola cikarak, Bohm -Bawerk'in faiz ko-
nusundaki goriislerini soyle &zetliyor :

¢... Bu islem, belirli bir hacimde tiiketim
malinin talep edildigi ani geciktirmeyi (clinkii
s6z konusu paralar, bu mallarin piyasasinda
harcanmamaktadir) ve boylece fazladan mal
elde etmeyi, dolayisiyla da fazladan gelirleri
karsilayabilmeyi saglamaktadir.

«Ama Ote yandan, diisiiniiriimiize gore, bi-
reylerin simdi var olan mallari gelecek malla-
ra tercih ettikleri ya da ‘gelecegi degerseme-
dikleri’ de ayr1 bir gercektir. Dolayisiyla da
bireyleri, belli miktarlarda tliketim malinin
tiiketimini ertelemeye razi edebilmek - icin, ge-
lecekte bu mallardan daha biiylik bir miktar
saglamay; vaad etmek gerekir onlara.

«Boylece sermayenin faizi, hem, iliretim do-
lambaclar1 emegin lretkenligini arttirdifi igin
olanakhi, hem de, bireyler gelecegi degerlendir-
medikleri icin zorunlu kilinmaktadir.y (27)

Dikkat edilirse, faizi olanakli kilan neden,
degeri yaratan etkenleri kapsamaktadir. Bohm -
Bawerk'in, degeri sinirli nicelikteki nesnelere
dzgli kildigim onceden  belirtmistik. Uretim,
bir bakima, bu nesnelerin var edilmesi siireci-
dir, Oyleyse, B6hm - Bawerk'in, degeri, iki et-
kene, emege ve zamana bagladigim soyleyebili-
riz. Yaratilan degerin Olciitii ise, degeri barin-
diran nesnenin Kkisiye sagladig sinirsal yarar-
dir.
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Hancerlioglu, «Acyo Faiz Kurami»ni acik-
larken «lretim dolambaciyndan hic soz etmi-
yor. Oysa dolambacin belirlenmesi, gerekli a-
ciklamanin yapilabilmesi agisindan zorunluydu.
Okura bir geyler verme cabasindan alabildigi-
ne uzakta kalis ve yazma eylemini «san olsun»
anlayisina uygun bir diizeyde stirdiiriis, sozclik-
lerin kullanilisina da yansumig. Sozgelimi,
Bohm - Bawerk’ten Bawerk olarak soz edebili-
yor. Bohm - Bawerk'le «Bawerky arasindaki ay-
rim, Hancerlioglu'yla «Oglu» arasindaki ayrim
dlciistindedir. Diyelim ki, bu, «kalem siirgmesi»
nin bir iriini... Ya su?

«... Her iki para arasindaki deger farki, es-
deyisle acyo, faiz adi altinda alinan bir ek pa-
parayla kapatilmahdir. ...»

Yukardaki tiimecede, «esdeyisle» sozciigiiniin
islevi nedir? «Deger farkinnin «acyo» ile esde-
yis gostermedigi ortada. Ciinkii s6z konusu
olan, anlamlarindaki ayriliga karsin, ayn; soz-
lenis Ozelligindeki sozciikler degil, aynm1 anlami
tasiyan bir sozciikle tamlamadir. Hancerliogly,
«esdeyislesyi esanlamda yerine Kkullanarak 0z-
giin yaratisin yeni bir ornegini veriyor! Tipki,
«o kadar daha cok» soyleyisinde yaptig1 gibi!. .

Son olarak, «diisiiniirsiimiiziin  bilmedigini
dgretme yoniindeki kararli savasiminin, sozlii-
giin diger baslamlarinda da gozlenebilecegini
ekleyelim, Ama yalmizca «A» bolimiiniin 114
baslam kapsadigini diisiinmek bile, s6zliiglin
baslamlarini tek tek degerlendirmeye yonelik
bir calismanin, dergi yazis1 sinirlan icinde ger-
ceklestirilemeyecegine aciklik kazandirmaya ye-
yer. Yine de, ilk ii¢ baslam, sonrakilerin yapi-
sinin kavranmasina yardimc: bir gostergedir.
Ciinkii, onlarda yanslyan, yazarin, sectigi ko-
nulara yaklasimindaki genel tutumudur; baska
bir sey degil! Hangerlioglu, bilmedigi ve Ogren-
mek icin de tutarli bir caba harcamaya kalkig-
madig alanlarda kalin kitaplar  yazabiliyor.
Sasirtici olansa, «6grenmek benim mutlulugum-
dur,» (30) diyebilmesi. Evet, Hancerlioglu'nun
ogrenmesi, okurlarinin da mutlulugu olacaktir.
Benim Cammm Kardesim Ilhan’a Mektuplar
Muzaffer ilhan Erdost

(1) Akt. Seyit Kemal Karaalioglu, Resimli
Tirk Edebiyatcilar Sozligi, Istanbul,
1974, «Hancerlioglu, Orhan (1916)» basla-

mi.

(2) A.y.

(3) Felsefe Sozliigii, Istanbul, 1970, «Gercek»
baslami.

(4) Tirnak icinde sunulan boliim, Oktay AKk-
bal''n 20 Subat 1977 tarihli Cumhuriyet



(5)
(6)

(7

(8)

(9)

(10)
(11)
(12)

(13)

(14)

(15)
(16)

(17)

gazetesindeki yazisinin, Ekonomi Sozliigii-
niin arka kapaging aktarilan boliimcesin-
den alintilanmistir, Yazinin, Hancgerliog-
lu iizerine ya da Hancerlioglu icin degil,
Hancerlioglu ugruna kaleme alindifini da
ekleyelim,

Oktay Akbal’in belirtilen yazisi.

Aristoteles’in (1.O. 384 - 322) ogretisi, nes-
nel iilkiicii bir yap: tasiyordu; disa yone-
ligsinde maddeci, icte ise filkiicii bir 6gre-
ti. Bu yapinin tek tanrici dinlere tiimiiyle
uygun diistiigli aciktir. S6z konusu uy-
gunluk, metafizigin Orta Cagda ilahiyata
baglanmas1 sonucunu dogurdu. Birinci
Felsefe tamlamasiyla, boliime sonradan
verilen Metafizik adinin karsisinda geri-
leyip silinecegi yerde, bu sozciigii aciklama
amaclyla kullanildi ve dinsel yonelimli
burjuva akimlarinin kuramcilarinca, sim-
di de aym dogrultuda kullanilmaktadir.

Eski Yunanistan'in maddeei dugliniirie-
rinden Leusippos'un I. O. 500-400 yillar:
arasinda yasadigl sanilmaktadir, Leusip-
pos, atomistigin kurucularindandir.

Platon, eski Yunanistanin 6znel {ilkiicii
diisiiniirlerindendir. I, O. 428 (kimi kay-
naklara gore ise 427) yilinda dogdu, I. O.
347'de 0ldli. Aristoteles’in, felsefe Ogreni-
mini Platon'un okulunda yapmasina kar-
sin, onun, varlhigl aciklamak amaciyla,
nesnelerin varlikla ézdeslesmis maddi ol-
mayan Kkaliplarinin bulundugu yolundaki
kuramin; Kiyasiya elestirdigi biliniyor,

Aristoteles'ten «Metafizikn, Kitap XII, §
ve 7) Hegel'in yaptig1 alintiyi (Werke, Bd,
XIV, Berlin, 1833, s. 328) yineleyen, V.I.L.
(Felsefe Defterleri, Istanbul, Mart 1976,
8.232).

Agy.,s. 315.
Aristoteles’'ten a.g.y., bol. 6, s. 11).

1.0. V. yiizyilda yasadig1 sanmilan Lao-izu,
Taoculugun kurucusudur. Ssu-ma Chien
(1.O. II.-1. yiizyil), onun gercek adinin
Li Erh oldugunu belirtir,

Taoculugun kutsal kitabi, Lao-tzu tara-
findan yazilan ve sonradan birtakim ek-
lemelerle gelistirilen bu yapit, 81 bdliim-
den olusmustur,

Lao-tzu, Taoizm, ¢n. Muhaddere N. Ozer-
dim, Ankara, 1963, s. 24 - 25.

Agy.,s. 40,
Agy., s. 41,
Agy.,s. 35,
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(13)
(19)

(20)

(21)

(22)
(23)

(24)

(25)

(26)
(27)
(28)

Agy., s. 38.
Metinde belirtilen yapit, Ankara, Subat
1974, s. 174
Agy., s. 175,
Ekonomik Doktrinler Tarihi, ¢n. Attila

Tokatl, Istanbul, Ekim 1973, s. 545.
Bkz., a.g.y. s. 547, 1 numarali dipnot.

N. A. Zagolov, A. A. Arzumanyan, A, T.
Paskov, ..., Ekonomi Politigin Temelleri,
¢n, Bilge Dicleli, Istanbul, Eyliil 1976, s.
159,

Bohm - Bawerk'ten (Grundziige der The
orie des Wirtschaftlichen Giiterwertsy,
Londra, 1932, ¢. 13, s, 13) aktaran, N. A.
Zagolov, A. A. Arzumanyan, A. I Pas-
kov,..., (a. 8. ¥, s. 159).

Bohm - Bawerk'ten (a. g. y., s. 29) akta-
ran, N. A. Zagolov, A. A. Arzumanyan,
A, I. Paskov,..., (a. g. y., s. 160).

Henri Denis, a. g. y., s. 544,
A.g.5.,5s. 545
Diigiince Tarihi, Istanbul, 177, s. 7

Yiiregimin dag koyleri
Karla kaph gidilmiyor
Ne izivar yollarmmin
Ne goriilen gokyiizii

Hani ginliik gimeglik

igde kokulu uzun giinlerim
Giindiiziin kisalmas1 meger
Geceyi uzatmak icinmis

Simdi incelmis yiiregim
Hastane onlerinde

Her sesi agit saniyor
Saclarim1 yolan anayla

Sikinti

Oliisiine sagular yakiyor

Yaris1 aciysa yiiregimin
Cok siikiir yaris1 hayat
Ne zaman baksam yukar
Beni bekliyor sanki
Orda, seher y1ldiza

Ayhan Giilsoy
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Bir Incekara Kiicik Oglana llahi

itip diisiirdiiler annesini

Kim kim diye sorma

itip diisiirdiiler annesini
Gozleri oniinde

— Ameca senin oflun olmasin
Olursa, kiyamam, élmesin

ince turnasidir annesinin
O erkek erkege goriisierde
Selim iletir babasina

Itip diisiirdiiler annesini
Gdizleri oniinde

— Amca senin oglun olmasin
Olursa goriigiine gelmesin

Ozlityor ve dokuz yasimnda
Tiitiiyor yash kara gozleri
Babasi. Son goriisiiydii
Koroglusu darda Ayvaz
imge doru ata bindi

Al at yedeginde

itip diisiirdiiler annesini
Gozleri oOniinde

Giilten Akin

— Amca senin oglun olmasin
Olursa al ata binmesin

Karack ufacik imcecik dyle

Tutugturdu amnesi, tutusturdu da

Kayip gitti elinden torba

Giysiler olii kuslar gibi yerde

Biiyiiyor yash kara gozleri

Gogsii dar geliyor soluguna

— Kadmm sen ¢k, kadin durma

Egilmis topluyor corabi, gomlegi

Yazik, Camur, Ne yapmali. Oysa

Saskin. Umut ¢ok uzaklarda

Biraksalar, toplayip yeniden verecek
ofluna

— Kadin sen ¢k, kadin durma

itip diisiirdiller annesini
Gozleri oOniinde

— Ameca senin oglun olmasin
Olursa seni sevmesin
Kiyamam, dlmesin

Al ata binmesin

Goriisiine gelmesin
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BENIM CANIM KARDESIM
iLHAN’A MEKTUPLAR

Turkiler Gunliigu

Muzafier {lhan Erdost

Biliyorum yalmizea Tiirkiiler degil. Nice Tiir-
kiiler var yurdumda. Sabah ya da bir aksamiis-
tit ¢iktif: evine donememis olan, yarisiny bek-
leyen mice Tiirkiiller., Yaslarn farklar1 da olsa,
yasamlarmi sevingle, sevgiyle, coskuyla biitiin.
leyen ve hep icice, gizgoze, yiizyiize, elele bir-
likte olduklar1 sicak bir nehrin, bir daha hic
gorilnmemecesine, birden, bilemedikleri, anla-
vamadiklarn yokolusunu, yoklugunu yasamaya
vargilanan nice Tiirkiiller var simdi yurdum-
da. Bu ansizin, bu apansizin yokolusun gizini,
kendi kiiciiciik zihinlerinde c¢ozmek, anlamak,
kavramak icin soran. Bu yoklugun, yokolusun
gizini ¢ozme tutkusu ile gercegin yakici, kesici,
bicici yiiziiyle bulusmak korkusu arasinda akan
kederin irmagidir onlar, Kederin, aramzda,
icimizde akan ince, kiiciik i1rmaklaridir onlar.
Onlarin yasaminda yargilamiyoruz biz, hepimiz.
Onlarin sorularinda yargilamyor, oldiiriim ve
dldiiriimiin kor bilinci. Onlann sorulari, bizi,
hepimizi, insana, insan soyuna ve onuruna ya-
rasir bir gelecek yaratmaya yargiliyor. Yasa-
min Oziinii ve degerini, onlar, 6ldiiriimiin ken-
dilerine oydugu ucurumu sorularinda aciklaya-
rak, bize duyurmaya calisiyorlar,

insan, kendini, insanbfm gelecegini kur-
maya soyle ya da biyle adadifi zaman, bu ge-
lecege giden yolda, olas1 acilara yargilana-
cagimin da bilincindedir, Boyle bir aciya yar-
gillandifim zaman, Tiirkiillerin ve Alaz’m oz-
nel yasammda, yurdumun aciya vurulmus tiim
cocuklarmin bildirisini, yazihh olarak iletmeye
de yargilanmis oldum. Bu notlar, acinin notla-
r1, ama umutsuzlugun notlar:1 degil. Bu notlar,
kederin notlari, ama sevincin yogaltilmasa not-
lar1 degil. Kendi karsit1 olarak icersinde tasi-
digy umudun ve sevincin, gelecege olan umu-
dun ve yasama sevincinin onemini ve degerini
pekistirme, giiclendirme notlar: bunlar, «Ciinkii
aldigin soluk / Biraz onun verdigi candir /
Ciinkil sevdigin cocuk / Biraz onun ucurdugu
candadir / Ciinkii / Canim giciiren sendin bi-
raz da / Kogusa atilan govdesi biraz sensin
ciinkil.» Ciinkii oOldiirdiikleri zaman birimizi,
oldiiriilen biraz da biziz. Ve bu oldiiriimler, bize,

. kutlamamglar

hepimize ve biitiin cocuklara, ve sevince, ve
umuda ve ozgiirliige yonelmis birer saldiridan
baska nedir ki! Umudu yasatmak icin, sevinci

vasatmak icin, cocuklarin gozlerindeki giiliisii
vasatmak icin, ve en dogal hakkimiz olam ya-
samak icin, ozgiirliige yonelen oldiiriime karsi,
saldirilara ve baskilara karsi, tek ve giiclii bir
biitiin olmanin anlamini sizdiran acimin not-
laridar bunlar. Yasamin giincel ve oOznel gorii-
niislerinde yamsifilan, toplumsal varhigmzin
genel ve nesnel bildirileridir bu notlar.

Ihan’in gece kapimiza ilistirdigi, «Agabe-
yvime bir kiz ada bulmak diistii.» diye yazdig:
pusulanimn altinda, «21 Mart 1978» tarihi var.
Tiirkiiler’in tek bir yas giiniinii kutlayabildi i1-
han, ikinci yas giiniinde, 21 Mart 1980’de icer-
deydim gene. Ben icerdeyim diye, yasgiiniinii
Tiirkiiler’in, Rina, «O aksam
suraya oturmus, raki kadehini de doldurmustuy»
divor ve «Aldirma Rana abla, yillar tiikenmedi
ya, gelecek yil hep birlikte kutlanz!» dedigini
animsatiyor IThan’m,

Simdi, Tiirkiiler, ikinci kez 21 Marta, Il-
hansiz giriyor, Ilhan’m kutlayamadig: yas gii-
niinde, IThan’i, Tiirkiiler’in amilarinda amiyoruz.
Ihan’siz, ama ilhan’in dostlariyla sevgili hal-
kiyla, dzgiirliik tutkunu tiim bir insanlbkKla...

23. Aralik 1980, 11.00 (23.00)

Ilhancigim, Sevgili Cocugum.

Kalkip giyindim size gittim. Tiirkiiler he-
men kapimin arkasinda lazimlhiga oturmus. Bir
sey soylemeden bakiyor yiiziime,Z Artik Kkapiyi
calanin babasinin olmayacag: olasiligi agir ba-
siyorsa da, kapiyl calanin gene babasi olmadi-
gin1 gérmesi, o denli icini daghyor gibi. Sonra
kalkt1, geldi. Senin aldigin f{i¢ tekerlekli bisik-
lete bindirdik. Evin icersinde gezdiriyorum.
Bir ara, «Otobiis, otobiis cok yasa!» diye tuttur-
du. Sonra, «Aydede aydede cok yasa!» demeye
basladl. «Aydede gonliin nerde?» diye sordu.
Annesine «Babam ne derdi?» dedi. «Go6nliim
benim giizel kizimda derdi babis!y diye yanith-
yor Giil. *
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«Babis kim?»

«Baban kizim..»

«lthan m1?»

¢ilhan ya kizim!»

«Babam simdi nerde anne?»

«Uzakta kizim, ¢ok uzaktal»

«Isi mi var babamin?»

«Isi var ya kizim!.»

gTelefonu yok mu babamin?»

«Yok ya kizim!.»

«Niye?»

«Yok iste kizim...»

Aralik kalan gozlerinden opillyorum canim
kardesim. )

26 Arahk 1980, 0.45

Canim Kardesim,

Ferda rahatsiz oldugu icin yatmak istedi.
Tiirkiiler, yatmasim istemiyor Ferda'min, Yatin-
ca da aghyor. Yataga kapaniyor, hickiriyor.
Bugiin dgleden once de annesine ayni seyi yap-
t1, Giil biraz basini yastiga koyacak oldu. An-
nesinin yatmasim istemedi. «Sen yatarsan, ben
de meme emerim!» diye emzigini agzina aldi.
Saniyorum, seni son aksam yatarken gordii,
sabahleyin bulamadi, S$imdi sevdigi birini ya-
tarken goriince bir daha bulamayacagi korku-
su icersinde. Gecen giin saksimin kiyisinda Kii-
ciilk bir mantar bitmisti. Mantar:1 kopardi, ora-
ya biraktl. Birka¢ saat sonra geldi, bakt, «Bu
mantar niye kalkmiyor» diye sordu. «Yatmis
mi1?» diye sordu, «Uyumu§ da onun i¢in mi
kalkmiyor?» diye sordu. Bir siire kendi kendi-
ne oynadi, «Babasi onu cok severmis.» turki-
siinii soyledi, Sonra tiyatroculuga basladi. Ba-
rista muhtar, Sular1 ile Ferda hirsiz, kendisi
de Keloglanin esegi oldu. «Ai, ai.» diyerek
déndii, Muhtarin uyumasin; hirsizlarin ken-
disini calmasim soyledi, Sulan ile Ferda ken-
disini kacirinca, «Muhtar« beni kurtary diye 0y-
le bir korkuyla bagirdr ki, hepimizi sagirtti
Aksam uykusundan sonra da, seni telefonla ara-
di. Bu kez, numaralar1 epey cevirdi, Konusur-
ken not aldim :

¢Ha.. Baba.. Ha.»

«Ha.. Baba.»

&stersen buraya gel baba!.»
;:'éel baba..»

«*Var m1 selam de’.. ‘Var mi1 selam de’ bana
baba.»

«Ha.. ha.»
«Hadi giile giile..»

«Giile giile baba..»
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Seninle boyle konustu. Yoklugun gozlerin-
de, giiliisiinde, durusunda, davraniglarinda,

Gozlerinden, yanaklarindan &Opiiyorum ca-
nim kardesim.

24 Nisan 1981, 10.50 (22.50)

Canim Kardesim,

Ogleden sonra Pirin’e goétiirdiim Tirkiiler’i.
Zekiye halas1 cilek getirmisti, Tiirkiiler de, Pi-
rin'e gotiirdii cilegi. Disarda yagmur yaglyordu.
Dindikten sonra, Vahap'la birlikte, Tiirkiiler’i
ve Pirin’i parka goétiirdiik. Cimenlerin {izerinde
kosmaya ve cicek toplamaya bagladilar, Vahap-
la ben de ayakta, arkalarindan izliyoruz. Tiir-
killer, elinde birka¢ sari cigek, dogruldu, don-
dii, bana dogru kostu. «Babacigim!.» diyerek
cicekleri uzatiyordu.. Cigekleri alirken go0zgdze
geldik. Bir an durdu. «Babacigim dedim!» di-
yor ve utanarak giilmeye bashyor, Kendimi zor
tuttum.

2 Haziran 1981, 11.00 (23.00)
Canim Kardegim,

Gece Tiirkiiller bizde yatti. Sabahleyin al-
tida cise tuttuk. Yataga yatinca «siit ister mi-
sin?» diye sordum. Basiyla istedigini imledi.
Evde siit kalmamis meger. Daha bakkallar da
acmadi, Size gittim. Gl uyandirdim.  Siit
aldim, geldim. Tiirkiiler halasinin koynunday-
di. Siitii icmeli ama. Ben de uzandim yataga.
Tirkiiler, konuyu senden acmak ister gibi, em-
7igi agzinda, «Babam!y diyor. Rana anlamiyor,
soruyor, «Anne mi dedin?» diyor. «Babam de-
di» diyorum Rana’ya. Konuyu senden acarken
c¢ekiniyor, kaygili da. Seziyorum bunu. »Beni
babama gotiir!.» diyor, yineliyor bu 6zlemini.
«Olur kizim!» diyorum caresiz, «Niye gotlirmii-
yorsun ama?» «Cok uzakta da onun i¢in ki-
zim!» Emiyor emgzigini, Emzigi agzinda oldu-
gu igin bazan tam anlayamiyorum soyledigini.
«Babam gelmemis mi?» diyor. Ben Oyle anliyo-
rum. «Yok kizim gelmemis, annen vardi!» di-
yorum. Rana, anlamis olmali ki, heyecanlam-
yor, Ve Tiirkiiler, yineliyor soziinii: «Babam
Olmemis mi?» Ilk kez duyuyorum Tiirkiiler'den.
Saskin, ne diyecegimi bilemez halde, «O da
nerden ¢iki1 kizim?» diyorum. «Babam Olme-
mis mi?» diyor yineliyor, «Oliirmi, 6lmedi el-
bettel.» Ve yiiziine birden bir sevin¢ yayiliyor,
bir giiliis agzinda ve gozlerinin iginde.

3 Ekim 1981, 01.00 (Yarmn), Cumartesi

Canmim Kardegim,

Alazh getireyim, biraz sevelim diye size
gittim. Tirkiiler de Alaz da banyo yapmiglar.
Disar1 ¢lkarmamak gerekiyor. Ben de bir siire
yanlarinda kalayim dedim, Bu arada da, ma-
sanin iizerinde dizili fotograflarimi duvara cak-
mak istedim. Biiyiik civi bulamadim. Balkon-
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daki sandiklardan birkac civi cikarmak iste-
dim. Mum 1s18inda civi cikarirken, arkamdan
Tirkiiler geldi, «Merhaba babacigim.» (dedi,
durdu sonra) «diydcektimy» dedi. «Efendim Kki-
zim'!y dedim. ¢Hii¢..» diye yanitladl. «Bir sey
soyledin simdi ama?» «Bir sey soOylemedim!»
dedi. «'Merhaba babacigim’ diyordun?» «Ben
soylemedim, onu bagka cocuklar sOylemistir..»
«Ama burada baska cocuk yok kil» «Var, su
apartmanda baska cocuklar var, onlar sdyle-
migtir.» Ac1 bir Ozlem, Ozlem ve kaygi, kaygi
ve korku, Tirkiiler’de, bugiinlerde yeniden ka-
bardi. Yuva, cocuklar, babalarini anlatmalari,
babasini sormalari, hepsi, Tiirkiiler'in icindeki
vangini beslivor, Ve bazan kendini seninle ol-
dugu giinlerde yitiriyor, «Merhaba babacigim»
derken, tam da bu sézler agzindan cikmisken,
bir bicak keser gibi, diissel yasaminmi kesiyor
Tirkiler'in,
Seni Opiiyor, kucakliyorum camim ogul,

23 Ekim 1981, 11.20 (23.20), Cuma
Canim Kardesim,

Tiirkiiler «yaslanmaky ile «dlimyii oyle
Ozdeslestirmis ki, «Ben yaslanmayacagim amal!»
diyor ve agliyor. Diin ayaklarimi yikarken, ka-
raran yerlerine bakip, «Yaglamiyor muyum
ne?» diye kaygiyla sorusundan anlayamamis-
tim. Bugilin, kanepeye uzanmig, bir eliyle kula-
gimi1 tutmus, emzigini emerken, i¢ diinyasinda
firtinalarla  bogustugunu hisseder gibiydim,
Gene «yaslanmaky cagrisimlariyla., Sulari, «Bir
glin sen de yaslanacaksin amaly deyince, agla-
makli bir sesle, «Hayir ben yaslanmayacagim!.»
diye yanitladi. Ardindan akiverdi. «Annem yas-
lanmasin amal!.» Sesi daha aglamakliydi. «An-
nem Olmesin amal.y diye siirdiirdii ve agla-
yarak yineliyordu. Agliyordu, gbzlerinden yas-
lar akiyordu. Yalvaran bir aglamaydi: «Annem
dlmesin!.»

Sulari, «Enik neyin yavrusuma derlerl.» di-
ye soruyor. Diigliniiyor. «Kediyle kopegin kiicii-
giine!l.» diye kopya veriyorum. Sularli devam
ediyor : «Kurik neyin yavrusuna derler Tiirkii-
ler?» Tiirkiiler, «Insanin kiigiigiine!.,» diyor.
¢Atin yavrusung derler amal!» diyorum. «Ba-
bam bana ‘benim kurigim’ derdi!» diyor. «De-
dem hoca, ben al kurik / Bugday eker bicerdik
biz» diye yazdigimda, sen de yeniden diriltmig-
tin bu «kurik» sOzciiglinii. Simdi Tiirkiiler de
yineliyor : ¢Babam bana ‘benim kurigim’ der-
di..» Kaglarim catarak (¢catmaya calisarak) yak-
lastiriyor yiziinii yiiziime, Anliyorum neyi a-
mimsatmak istedigini. «Babam bdyle kaglarimi
catard: degil mi?» diyorum, ¢«Kaslarin1 catinca,
ben giilerdim, babam da giilerdi!» diye yanith-
vor. «Ben giilerdim, babam da gililerdil» Kiz-
mi§ goriiniir, kaslarim1 catar, Tirkiiler'in giili-
sline dayanamaz, giilerdin, Tiirkiiler gsimdi o
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kas .catan scni ariyor, niye artik kas catmadi-
gin1 soruyor.

11 Arahk 1981, 1145 (23.45),

Canim Giizel Kardegim,

€Amca su kim?» diye soruyor Turkiiler, fo-
tografina bakarak,

«Baban kizim..»

«Ne yapiyor?»

«Gllerek Tiirkiiler'e bakiyor, nasil yiirii-
diigiine..»

«Benim elimdekiler ne?»

«Karanfil..»

«Kim vermis karanfili?»

«Baban..»

«Babam beni gene karanfil bahcesine go-
tiirstin..»

«Olur k1izim..»
«Babamin sakallar: var!.»
«Sakallar; var ya..»
«Amcal.»

«Ne var K1zzm?»

«Bu asker elbiseli kim?»
«Babhan..»

«Ne i¢iyor?»

¢Sigara..»

«Babacik nerde ama..»
«Uzakta kizim..»
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«Babacik!. Babacik!.»

«Babacim!, Babacim!»

«Bana bir sigara bul kizim..»

«Olur..»

¢Bak buralarda bir yerde vardi.»

«Iste amcacim...»

«Sagol..»

«En biiyiik dedem, Dedem Olmeyecek ama.
Uzun zaman, Annem de, anneannem de.. Ama,
saat suraya gelecek gelecek, aksam olacak. $Sim-
di sabah..» i

«Ogle oldu kizim..»

«Babacim.. Babacim.. Babacim.. Beni baba-
cima gotiir..»

«Olur kizim..»

«Ameca cicek cikardim bak..»

Karbon kagitla cikardigl cicegi gosteriyor.

«Aferin.. Cok giizel..»

«Niye senin iki daktilon var.»

Birinde baban yaziyordu diyemiyorum.

«Biiroya gidecek biri..» .

«Niye biliroya gidecek?»

cIste.»

¢Babam biiroda c¢aligiyordu. Biliroya babam
bidon gotiiriirdii. Benim babam. Senin baban
degil.. Biiroda ne oluyor amecacim?»

¢Orda da boyle yazi1 yaziliyorl.y

Masanin yanindaki tabloda Tiirkiiler, ara-
sina karbon koydugum kégida cicek ve bebek
resimleri ciziyor. Fotograflarina bakiyor. Ko-
nusuyor. Soruyor. Seni soruyor. Firliyorum ca-
lisma odasindan.

15 Arahk 1981, 1110 (23.10), Sah

Camm Ogul,

Bugiin ev sahibimiz geldi. Nisanlisiyla. Ko-
nusuyoruz, Tiirkiiler oynuyor, seni soruyor. Bir
seyler yaziyor, Bir ara koltukta oturmus, senin
fotograflarina bakiyor.

— Amca diyor, babam gelecek mi?

Birden, nasil bir yanit verecegimi bilemi-
yorum. Basimi salliyorum, gevet» dercesine bel-
li belirsiz. Yineliyor sorusunu:

'~ — Amca!, Babam gelecek mi?

Gene basimi salliyorum. Konuyu degistir-
mek istiyorum.

Gece bizde kalmak istedi. Evde bos yatak
da var. Gene de kendisine yatak yaptirdi. Ya-
tacagl zaman da, simdi yatmiyacagim diyor.
Sulari'min kucaginda, Koltukta Sulari, Konusu-
yor Tiirkiiler. Karsisinda, senin gocuklu, boy
fotografin

— Babamin ayakkabisi var.

Yanit vermiyoruz. Hepimiz susuyoruz..

— Eve gidince gostereyim.,

— Cekmecede..
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Ayakkab: ile ayak arasinda cagrisimlar icin-
de olmal1.

— Metin amecaya ayak takilmis diyor an-
nem. yalan soyliiyor..

Sonra o yumusak sesiyle agirdan bir tirkil
mirildamiyor. «Hasretinden yand: gonlim»i
soyliiyor. Sonra, «Sanclarma kizil giiller taka-
yimm / Saln da gel bir o yana, bir bu yana»nin
birkac dizesini. Dayis; Ogretmis. «Ben bu tiir-
kilyil cok seviyorum!» diyor, Icersinde, «yatiyor»
sozcligiiniin  gectigi bir tirkiiyli ammsamaya
calisiyor, Bana soruyor. Cikaramiyorum, Ken-
disi de cikaramadig icin agliyor. Sulari, «Yigi-
#idim, aslammm burda yatiyor» dizesiyle yeti-
siyor. Tiirkiiler, seviniyor. Yiiksek sesle soyle-
meye basliyor. Ama bagka dizelerini cikarami-
vor, Ben yardim ediyorum. Onun aradigi dize-
ler baska dizeler olmali, Bu kez, «Ay bir yan-
dan sar beni, leylim ley.»i séyliyor.

Sularr'y1 da yataga gotiirdii. Kii¢ciik lambay:
takayim mi1 diye soruyorum. «Hayiry diyor,
«ben Sulari’yla yatacagim.» «Sulari'min dersi
var ama.» «Beni uyutsun, sonra dersine calis-
sin'.y diye yanithyor,

Simdi geldi Sulari, Uyumus olmali Tiirkii-
ler.,, Digarda biitlin giin dinmeyen yagmurun
sesi,

16 Aralhik 1981, 12.00 (24.00), Carsamba

Canim Kardesim,

Zehra, ‘Tirkiiler’in bizde hasta yattigim
duymus, ©Ogle araliginda geldi. Annem yayla
corbasi yapmistl. Zehra biraz corba icirdi. Ben
de antibiyotik verdim, Atesi diismeye, acilmaya
ve konusmaya basgladi,

— Zehra diyor, biliyor
annem askere gitmisti!

Zehra, «Baban askere
yanithyor.

— Ama babam hi¢ birakmiyordu annemi.,

— Zehra, cocuk gibi, tartisiyor, «Anneler
askere gitmez ki!» diye.

— Ama annem de gitti askere. Babam1 gor-
meye.

Zehra, ¢«Annem o zaman tanimiyordu ba-
bani.» diye {iiziiyor.

— Tabi de, annem onu gérmeye gitti.

Zehra gene annesinin, o siralar babasini
tanimadigini soyliiyor,

— Bir kere cok oOzlemisti, Hem de cok 0z-
leyince gidilir, Annem bir kere gezmeye git-
misti. Asker gezmesine.

Zehra aciklamaya calisiyor gene..

— Bir kere orada cicek var, onlar1 gorme-
yve gitti. Biiyiidii mii, biiylimedi mi diye. To-
hum duruyor mu diye. Cok &zlemisti cicekleri.

Konuyu araya girerek degistiriyorum, As-
kere gitmek ile gozaltina alindigimizda, iki giin
sonra Giil’'iin 28. Tiimenin nizamiyesine gelisini
mi —ki, o giin iki giindiir morgdaydin; Giil,

musun, babamla

yalmz gitti» diye



sana camagsir getirmis, verecek yer bulamamis,
donmiis — animsiyor? Ya da, sinine gelirken
Giil, cicekleri ¢ok ozledigi icin gdrmeye gitti-
gini mi soyliiyordu, onlar1 m1 ammsiyor, ¢ika-
ramiyorum.

Aksam iistii, Kadriye ve Esma ablam geldi.
Gill de geldi. Bir ara, Giil'e,

— Anne diyor, Zehra, senin babami asker-
de girmeye gitmedigini sdyliiyor..

— Gittim kizim, Zehra o zaman dogmamig-
t1, bilemez ki..

— Tabi, ben biliyorum da gittigini, Zehra
oyle diyor,

— O bilmiyor.,

— Anne, babam gelecek mi?

— Gelmeyecek cocugum.

Agliyor.

— Ya, gelsin anne..

Ben, yarim aglz, «geleceky diyorum, Bana
inanmak istiyor belki, Ama gbtzlerine bakami-
yorum.

Aksam yemekten sonra size gittim. Alaz'la
kendi odasinda. Oyuncaklari dokmiis, oynuyor-
lar. Tiirkiiler, «Amca niye paltonu g¢ikarmadin»
diyor. Yemegi mutfakta hazirlamislar, Tiirkii-
ler, «Amca sen de benimle gel.» diyor. Mutfak
kiiciik. Salonda Tiirkiiler'e yemek getiriyor Giil.
Benim parmagimdan tutarak yanina oturtuyor.
Bir parmagimi tutarak yemegini yiyor. Biriki
kasik corba, Patatesin suyuna bandig1 bir - iki
lokma ekmek. Sonra kucagima oturuyor. Yer-
den, televizyonda, «uykudan oncepyi izliyoruz.
Adile Nagit «Iyi misiniz yavrularim?» diyor,
Tiirkiiler de basin; salliyor, Sonra cizgi filmi
izlivor, Alaz da, Alaz ara sira geliyor, &biir di-
zime oturuyor, Kalkiyor. Tiirkiiler ise sarilmis
bana. «Haberler baslasin Oyle git!.» © Haberler
basliyor. «Haberler bitsin 6yle git ameca.» Ha-
berler bitiyor. «Biraz daha kal amca!.» Anne-
si gonlinii ediyor. Opilip ayrilacagim = sirada,
Alaz goriiyor kalktigimi. Bacaklarimg sariliyor,
Kendisini de gotliirmemi istiyor. Hava yagisl.
Bir ara kar da serpeledi. Atesi yeni diistii Alaz’
in da. Alaz dizime basini koyup yatiyor, «Siit»
diyor, ¢siit., siit.y Siit istiyor, dizime yatip uyu-
yacak.

24 Aralik 1981, 2.30 (Yarin) Persembe

Canim Kardesim,

Yemegi oldukca ge¢ yedik. Tiirkiiler, ye-
mekte, yuvada Ogrendigi bir tiirkiiyii soyliiyor:
«Salvar1 morlu Kezban’a bak / Tarlaya gidiyor
Kezban’a bak!» Yineliyor. Ama bir ara soz-
ciikleri degistirerek : «Babaya gidiyor Kezban’a
bak.. / Ilham’a gidiyor Kezban’a bhak.» Boyle
sOylerken utaniyor, giiliiyor, Seni animsadigim
sezdirdigi icin, gizli bir utanc¢ duyuyor, «Soy-
le, cekinme kizim!» diyorum: «Babaya gidi-
yor Kezban'a bak! Ilhan’a gidiyor Tirkiiler'e
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bak..» Halasiyla gozgize, Giilmiiyor simdi. Yii-
ziine yayilan aciy: da gizleyemiyor. Parmagiyla,
bir sol goziiniin, bir sag goziiniin kosesindeki
yas1 siliyor., Bana, «Aglama amal» diyor. Agl-
yor.,, ama «Aglamiyorum Kkil.» diye yanitliyor.

11 Ocak 1982, 01.00 (Yarin), Pazariesi

Canim Kardegim,

Sis. Yogun bir sis var Ankara’da, Tiirkiiler'i
yuvadan alirken, «Ben is yerine gidecegim, de-
dim. Seni eve birakip oyle mi gideyim, sen de
benimle is yerine gelir misin?» «Biiro» s6zciigii-
nil bilerek kullanmadim, Benimle birlikte is ye-
rine gelecegini soyledi, «Kim var ig yerinde?»
diye sordu. Is yerinde seni bulmanin ciliz umu-
du, kederli sorusunda yansiyor. «Recep var is
yerinde!» diyorum, ¢Baska kimse yok mu?y «Yok
kizim, baska kim olsun?» «Yazilari yazdiran
adam yok mu?»

Biiroda Recep’ten bagka kimseyi gbéremiyor,
Tiirkiiler'in yeniden soniiyor seni bulma umu-
du, o ciliz 15181, Bosalitigimiz biirodan getirdi-
gimiz telefon makinesini goriiyor dolabin iis-
tiinde. «Telefon var ya amca!» diyor. Ve evdeki
telefondan olmasa da, biirodaki telefondan se-
ni bulacagini diisiiniiyor olmali, Anlatmaya ca-
lisiyorum, onlarin yalnizca makine oldugunu,
hatlara bagh olmadigini, Sorularin; konusarak
siirdiiriiyor Tirkiiler : ¢«Babam matbaada yazi
vazdiriyordu. Sonra para kazaniyordu, Bana bir
sey aliyordu!»

Seni biiroda bulamadig icin umudunu tiim-
den yitirmiyor gene de. Simdi bir de «matbaay,
umudunun yeni bir siginagl oluyor.

15 Ocak 1982, 10.05 (22.05), Cuma

Canim Ogul,

Sogan acimig. Tiirkiiler, tatll sogan istedi.
Yesil sogan getirdim, Halas1 kanepede yatiyor.
Halasina & gotiirfiyor sogani. «Halacigim diyor,
sogandan didiik yapar misin? Hani babam bal-
kona sogan ekmisti de, sen didiikk yapmistin
va.» Ama Ki§ sofani bu, 6tmiiyor.

Size gotiirliyorum, Yaklasirken, «Bizde de
biraz otur amca!» diyor, «Isim var calisacagim
kizim!y diyorum. «Bizde ¢alis..» «Kagitlarim ev-
de..» «Babamin kagitlaring yazarsin..» «Ama Kki-
taplarim evde.» «Babam dedi ki, «Muzaffer

fimucin.
ozyurekli

SAFAGIN BUGUSU
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agbim benim kitaplarimla caligsin» dedi. Ba-
bamin kitaplariyla calis ameca..»

Alaz, cikolatalar1 atiyor, «Ge.» diyor, Tey-
zesi oyalamak, kandirmak istiyor, Kucagimda
kaskolumu ac¢maya cahlisiyor, aglayarak,

Ve her giin yinelenen bir aciyla, boguntuy-
la.

Seni opiiyorum canim ogul.

19 Ocak 1982, 145 (Yarn), Sah

Tatli Ogul,

Sabahleyin Metin ve Giinsel'i havayolla-
r1 terminalinden yolcu ettikten sonra, Kizilaya
geldim. Tiirkiiler's bir «atom karincay sag
tokas:, iki toka aldim. Aksamiistii de «panter»
bot.

Dolmustan indigimiz yerde keten helvasi
vardl. Keten helvas1 istedi. Ardindan koz hel-
vasl. Bakkaldan siit aldik.

Evde neselivdi, Ben, haz; notlar cikarirken,
bebekleriyle oynadi yanibagimda. Sonra, bebek-
lerin birini yikadi. Lavabeda. Saglarimi sabun-
layarak. Bitlendigi imgesiyle de. Sonra, sac
kurutma makinesiyle, bebegin saclarini kurut-
mak istedi. Kaloriferin tizerinde Kkurutmaya
razi oldu,

Yemekte, mizmizlik etti. Toktu bir baki-
ma. Salona gitti, yemegi televizyonun kargisin-
da vemek istedigini sOyledi. Ben de, kiicuk ma-
sanin lizerine bir gazete serdim, yemegini ga-
zetenin iizerine koydum. Mutfakta yemegimi
bitiriyordum. Bana seslendi, Salona dondiim.
O anda da, yemek dolu tabak, halinin {izerine
ters diistii. Tabak kirildi, Rana haliy1 silerken,
Tiirkiilii suskundu, «Hadi gel haliy1 birlikte si-
lelim!» dedi Tiirkiiler'e. Tiirkiiler, kollarini si-
vadl, halasiyla birlikte, haliy1 silmeye. basladi.
Nesesi yerine geldi,

Hali silindikten sonra Naside'yle <«ayakci-
lik» oynamaya bagladi, Doktor oluyor, ve ayak
tedavi ediyor. Yarin basina verecegimiz durus-
mayla ilgili haberi, sorusturmanin . genisletil-
mesiyle ilgili dilekceyi ve dinlenecek tanik hak-
kinda avukatlarimiza vermem gereken notu,
Nagide tape etmek icin kalkinca, Nagide'ye kiis-
tii. Tepsisini de, Nagide'nin saatini, yere ata-
rak gosterdi, Benim de sesim yiikseldi, Agla-
yarak kanepeye kapandi, Bana da yiiz vermedi.
Halas1 gonliinii almaya calisiyor. Ben de siitii-
nii 1sitmak icin mutfaga girdim, Rana'nin ku-
caginda...

«Ben hep Ilhani bekliyorum biliyor mu-
sun?» demis.

Emzigi agzinda, sbzlerini pek anlayamamig
Rana.

«Kimi?»

¢Ilhan’.. IThan” bekliyorum..»

Karsida duvardaki fotograflarina bakarak :

«Bunlar hep benim babam Babami bekli-
yorum...»
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«Gelecek degil mi?»

«Gelecek degil mi?y

«Bilmemp» diyebilmis Rana..

«Geldcek ama..»

Salona girdigimde Rana, godzyasini, Tiirki-
ler'den saklamaya calisiyordu.

Saat ona dofru da size gitmeye razi oldu.

Iki gacedir yolda tatlhi tatlhi  konusmaya
baglad: gene.

«Amca benim bir aynam var, Sular1 dogur-
sun, dogumunda ona verecegim, Bir de kalem
sakliyorum. Kalemi de verecegim  Sularl’ya.
Dogumunda. Annemin géz boya kalemi.. Annem
kayboldu samiyor. Kimseye soyleme ama. Bu
ikimizin arasinda, e mi?. SoOylersen ddverim..»

Ikinci katin mmerdivenlerini cikarken,

«Amca diyor, ben evlenmek istemiyorum!.»

«Olur kizim. »

«Ya eviendirirlerse beni!.»

¢Sen istemeden kim eviendirebilir!.»

«Ama ya evlendirirlerse!.»

¢Ben izin verir miyim, evlendirir miyim!.»

«Ama biiyliylince evlenmek istiyorum..»

«Olur kizim. Biiyiiyiince evlendiririz..»

«O zaman nasil evlenecegim ama .»

Kap1 aciliyor. Ve konusmamiz bizim ara-
mizda kaliyor.

Iste boyle canim ogul..

Seni Opliyorum.

29 Ocak 1982, 035 (Yarm), Cuma

Canim Ogul,

Tirkiiler, benimle yalmz kalinca, biraz ce-
kinerek, ve biraz da yalniz kalmamizdan yiirek-
lenerek, seni anmak icin, seni kargilikl; soy-
leyerek biriken &zlemini hafifletmek icin, yeni
nedenler yaratiyor, Bugiin de kisa bir an yal-
niz kaldik salonda. Senin fotograflarinin koése-
sinde.

«Ayni sen babama benziyorsun amca!y di-
yor.

Siirdiiriiyor konusmasini : «Sen benziyorsun
ama, dislerin de babama benziyo!.» «Goziin de
de babama benziyor.» «Blyigin da.»

Ayaktayiz, Yemek masasinin, defterlerin,
kitaplarin, yayildigi kosesine oturuyorum. Tiir-
kiiler de karsiumdaki sandalyeye c¢ikiyor: «Sa-
kalin da babama benziyor!.»

Bugiin tras olamadim, sakalim biraz uzun.
Aklary da goriintiyor. Bu farki goézlemliyor ol-
mali ki, senin sakalinda tek bir ak bile olma-
digim1 amimsiyor olmali ki, ekliyor: «Artik ba-
bam ben gérmeyeli yaslanmistir..»

«Merhaba baba!» — Yemek yerken, tele-
vizyondan gelen bu iki sozciigii duyuyor Tiir-
kiiler, ve «Merhaba baba!y» diye yineliyor, ki
kez daha. «Merhaba baba!»

Merhaba tath ogul,



elestiri
Besir Fuad Kendini Neden Oldiirdij ?
Cengiz Giindofjdu

Tirkiye'de tartismak zor. Bir iki yazidan
sonra kisisel saldir1 bashiyor. Biraz sonra drnek
verecegim. Ama Once kisa bir aciklama gerek-
li. Tiirkiye'’de tartismak neden zor? Bilirsiniz.
Tarihi, insan yapar. Insan ayrica yaptig1 tarihi
tasir. Ne yaptiysa, giizeli, ¢irkini bir baska ku-
sagin sirtina yiikler. Boyle bdyle bir toplumsal
karakter olusur. Bu topraklarda yasayan halk,
Osmanli doneminde uzun yillar bask:i altinda
yasadl. Kusaklar, birbirinin sirtina ¢baski Kkiil-
tiiriipnii yiikledi. «Baski kiiltiiri» toplumsal ka-
rekterimizin  6zii. Teoplumsal Kkarekterin bu
olumsuzlugunu asamayan insan, Tiirkiye'de son
derece sinirli. Olgulara degisik bakis acilarim
asla sindiremiyor, Degisik goriise kKiziyor. Sinir-
leniyor.

Tartismay: zorlastiran bir bagka neden da-
ha var, Onu ilerde soyleyecegim.

Kigisel saldir1 6rneklerine ge¢cmeden once
kiiciik bir hatirlatma. Sanatta tartigma bitmez.
Birgok nedenlerin yanisira su basit nedenle bit-
mez, Sanat¢l degisik bakig agis1 olan insandir,
Sanatciya «Burdan, yalniz bu acidan bakacak-
sin» dersen, orda sanat kalmaz.

Peki, ne tartisiliyor Tiirkiye’de?  Roman.
Baska? Nasil yazalim?... Baska? Yapisalcilik,
Freudculuk... Gergekeilik... Giincellik...

Bu konular ne kadar giizel... Ama bu giizel
konular1 kimi sanatcilar cirkinlestirdi. Ne- tu-
haf. Giizeli arayan sanatci, giizeli g¢irkinlestir-
di Tiirkiye'de.

Simdi sira kisisel saldir1 ¢rneklerinde. Oruc
Aruoba, Vedat Giinyol'a yanit verdi. O yanit-
lardan tek bir sozciik bile almiyorum. Alami-
yorum. Cok tatsiz bir saldir1 ¢iinkii... Ahmet Ce-
mal bir derginin yoneticisi... Dergi yoneticisi
Ahmet Cemal, kendi gibi diisinmeyenler i¢in
sbyle yazdi, «...giniimiiz Tiirkiye'sinin kiltiir
yasaminda egemen olan ilke, kolaycilik ilkesi-
dir, belki ilkeden degil de, kanimizdan bir tiir-
lii temizleyemedigimiz eski bir mikrobun var-
higindan s6z etmek daha dogru olur.» (1) «Agiry
oldugu sdylenen bir dergide boylesine agir ko-
nusmak...

Enis Batur, «Sevkedilmis yazary dedi Tur-
han Oktay’a... Hicbir sey demiyorum.., Yalmz

Ahmet Oktay'a bir sorum var. Sorudan oOnce
kiiciik bir saptama. Ahmet Oktay bir bagka diiz-
lemde kisisel dolambaga soktu tartigmayi. Soy-
le. «Enis Batur’la aramda en az yirmi yas fark
var, ama yazdiklarindan cok sey Ogrendimpy». (2)
Olabilir. Ogrenme bir se¢me isi. Enis Batur’dan
bir sey Ogrenmek isteyen elbette Enis Batur’a
gider. Bu se¢menin bir anlam var. Tekrar edi-
yvorum, Bu se¢meyi susturucu diye kullanmanin
hicbir anlami yok...

Ahmet Oktay’a bir sorum var demistim... O
soruyu sormuyorum. Anladim. Ahmet Oktay bi-
le ¢ok uzaklarda. Duymaz beni...

Ben Begir Fuad’ digiiniiyorum simdi, Meh-
met Kaplanin dedigi dogru. Besir Fuadin ya-
saml ilging bir roman, dahasi miithis bir oyun
olur., Besir Fuad'in yasami cok ilging... Hele
tartigmalari... Ama burda Snemli olan Besir
Fuad'in oOlimii... «Pek az intihar vakasi Begir
Fuad'inki kadar zaman bakimindan ani, mahi-
yet bakimindan sebepsiz ve sekil bakimindan

Kanayan

yiiziimiiz acinin dzetidir

her hiicremizde ozlemin subesi var
deli kis sen gonliince gel

Zaten sevdamiz kusatmadadir

ayriliklarm tarihini biz yazdik
hiiziinlerden damlayan o6z su ile
adini bagisla da gel yagmur
kanayan yara yiiregimizdedir

neronun oliimciil ziilmunu

karanfilli tiirkiilerle karsiladik
nemrutun mancigm; kirdik da geldik
sen bildigince koyulas kior gece

giizel sevgilim koynumdadar.

Sevki Altuj
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dikkate sayan olmustur. Bu vaka f{izerinde ya-
pilacak etrafl; bir arastirma bir devrin ictimai
krizini ortaya koyacagi gibi, bizim bir asirdan
beri Avrupa’ya yonelme gayretleri icinde tut-
tugumuz hatali yolun bir cephesinin nesiller
iizerindeki yikici tesirini gérmek bakimindan
da faydali olacaktiry (3). Gecerken sunu soyle-
mek istiyorum. M. Orhan Okay’1 bu yararh ca-
lismasi i¢in kutluyorum. Bu yaz, kitab; tamit-
mak icin yazilmadi. Yine de soyleyeyim, M.
Okay'in bircok goriisiine katilmiyorum. Ama
bu, calismanin degerini kiiciiltmez,

Simdi konuya doniiyorum. Besir Fuad, ken-
dini neden 6ldiirdii? Once sunu sodyleyeyim. Bu
dliim son derece onemli. Diigiim dogru c¢oziil-
mezse, bu 6liimiin anlami kalmaz,

Diiglimiin ¢oziimiine surdan basliyorum. Y1l
1887. Osmanli’'nin ¢okiis donemi, Devlet, emper-
valizmin vuruslariyla sallaniyor, Besir Fuad gi-
bi bir aydinin bu duruma fﬂzﬂlmemesi miimkiin

Ani
Yorgunlugumdur

simdi acilarla sevdalarla kmayan
eski giinleri.

Olim sokaginda

calgicililarla vedalsirken ben

— Ne kadar giizeldin ve

ne kaédar kiiflenmisti hayat

kiistah, derin

Kanh buluslarimda

kendimi bekletirdim

Yasarken cikardifiniz sesten etkilenerek
dinlerdim : Sokaklarin kiling - altimda
bakir hiiziinlerin siiziildiiZii

pehir ayaklanmalari,

Biitiin kitaplarim kafka...

Peki ama

neden hep aksamiistleri
geimezdin

Ve bu neden o asilsiz aski
benimsemek olurdu

Artik vedalastim ben ne farkeder
getirseniz de en cocuk yillarima
patlam:s balon kokukularim
anlamsiz araliklarla yagsanmigsa
ne farkeder bu sehir. Bu siir

— Ayakiistii bir soylesiydi zaten —
Ve hitkmii degisirken yiizlerin
geriye bir sen bile

kalmadin

Aykut Tankuter
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degil. Besir Fuad’in bir tziintiisit daha var. Iki-
bucuk yasindaki oglu Namik Kemal Kkizildan
oliir, Mustafa Resid'e gonderdigi fotografin ar-
kasimi okuyalim., «Residim, Bu mihnethane-i
dlemde gam ve gussami bir handesiyle meser-
rete tahvil eden bir melek vardi, o da Kemal’-
imdi. Simdi o melek kara topraklar icinde yati-
yor. Yalniz hayali kaldi, Su resme bak da onun
berhayat oldugu zaman senligini, getaretini ta-
savvur ederek ne biiyiik bir saadetten mahrum
oldugumu takdir et. (4)

Begir Fuad {izgiin bir adam. Hem ¢odken top-
luma iiziiliiyor, hem de ¢«Yalmz hayali» Kkalan
Kemaline...

Bu, birinci nokta.

ikinci nokta Begir Fuad’in tartigmalari.
Mehmet Kaplan, o donemi §oyle anlatiyor.
«Tanzimat’tan sonra yetisen ilk edebiyat¢l ne-
sil, Namik Kemal, Ahmet Midhat, Abdiilhak
Hamid, Recaizade Ekrem, Sami Pagazade Sezai,
bilindigi gibi, Batidan gelen romantik akimin
tesiri altinda kalmislardi. Ekrem bizde bu aki-
min en zayif tarafi olan «gozyasi edebiyatiynin
en bilyiik temsilcisi idi ve gencler iizerinde mi-
him bir tesiri vardi, Besir Fuad, iste miisbet
ilim barutu ile dolu topunu devrin yikilmaz ka-
lesi sayllan Ekrem’e cevirir ve onu giiliing du-
ruma diigliriir (...) Besir Fuad'in o devirde cok
tesirli olan bu tenkidleri sayesinde, gézyas: ve
verem edebiyati ve onun dayandigl bos, siskin
ve siislii tislap degerini kaybeder». (5)

Besir Fuad'in o dénemde tek bir amaci var.
cedebiyatr gercek disi vahimelerden  kurtar-
maky, Bunun icin bitmez tiikenmez tartisma-
lara girer. Eksik fazla, bu ayri. Ama su kesin.
Tiirkiye'de gergekeiligin babasi Begir Fuad. Iki-
de bir gergek gercek deyip durmasi, cok Kisiyi
kizdarir.

Besir Fuad, bol diismanl bir adam.

Uclincii nokta. Besir Fuad dogmatizme kar-
s1. Once, «romantiklerin adeta peygamberi sa-
yilan Victor Hugo'va Kkarsi, natiiralist edebi-
yatin énciisii Emile Zola'y1r ¢ikariry Burda dur-
maz. Bir adim daha atar. Voltaire, Osmanl dev-
letinde «Meshur zindik» diye bilinir, Begir Fu-
ad'in «meshur zindiky» igin diisiincesi soyle «18.
asir hiikemas: bence Diderot, D’Alembert, Vol-
taire’dir. Bir de D’la Mettirie var». Ayrica Vol-
taire’i tanitan bir kitap yazar. Iste bu noktadan
sonra, Besir Fuad’a «Sarlatan, dinsiz» diye sal-
dir1 baslar. «Boyle seylerin adem-i vukuunu ne
kadar istiyorsamy» der Besir Fuad, «beni mec-
bur eden esbabin zuhuruna da o kadar esef edi-
yorum. Fakat ne care ki, bu gibi adamlara su-
kiit, tecaviizatta daha ilerlemelerine miisaade ka-
bilinden oluyor. Insan her zaman vekar ve hay-
siyetini miidafaa mecburiyetindediry. (6)



«Tenkidler, bu gibi tenkidlere verdigi cevap
yazma zaruretleri Besir Fuadl son aylarda ma-
nen cok yipratmig olmalidiry. Bu suclamalar o
kadar blyiir ki Besir Fuad yurt diismani, Isla-
miyet diismani olmadigini aciklamak zorunda
kalir,

Begir Fuad yalmiz bir adam.

Sunu da soyleyeyim, Besir Fuad, evlilikte
mutlu degil. Bir metresi var. «Eve geldigim va-
kit zevcem, nicin her aksam gelmiyorsun, diye
serzenisler eder, aglar. Evde birkac giin kalip da
Kuzguncuga gittigim wvakit, artik sen benden
biktin diyerek metresim aglar, Ben iki cami ara-
sinda binamaz gibi kaldim. Hicbirine dert an-
latmak miimkiin degil. (8)

Hi¢ kimseye dert anlatamaz Begir Fuat...
Dogmatikler «sarlatan, dinsizy dive saldirir. Ka-
rist yakinip durur, Metresi aglar.

Besir Fuad mutsuz bir adam...

Bu ortamda, 5 Subat 1887 Cumartesi saat
21 de kendini o6ldiiriir.

Besir Faut'in yasami burda biter. Bu nok-
tada oyun yazar olarak dilsiiniiyorum. Oliimiin
anlamim iyice ortaya ¢ikarmali, Bunun icin
iki sahne daha gerekli,

Birinci sahne soyle. Yil 1982, Sentez savagi
veren Tiirkiye kiiltiiriinii kelepcelemek isteyen-
ler var. Freudculuk, gergekiistilciiliik, yapisalci-
lik derken, simdi, Freudculuk - yapisaleilik or-
taklig; bagladi. Yakin bir gelecekte Lacan fir-
tinas1 esecek... Hi¢ kusku yok, bu dogmatizmin
ta kendisi. Tiirkiye'de tartismay: zorlasgtiran ne-
denlerden biri de bu. Dogmatizm... iste ortada
her sey. Dogmatizme karsi cikiyoruz diyenler,
kiiclik bir elestiri karsisinda, sinirleniyor, kizi-
yor. (9) Yapisaler yontem... Kesinlikle yanil-
maz. Freudculuk... En saglam 6greti... Bu ko-
nuda hicbir kuskular: yok,

Kusgkulanmamak.., Iste dogmatizmin belir-
gin ozelligi... Yapisaleilarda, Freudcularda dam-
last yok kuskunun. En kiiclik bir elestiriye bu-
nun ‘icin kiziyorlar, Kisisel saldirilarinin bas
nedeni bu.

Y1l 1982. Besir Fuad yasiyor, Begir Fuad,
elbette, yapisalel, Freudcu dogmatiklere savag
“aciyor. Besir Fuad, «edebiyat1 gercek dis; vahi-
melerden kurtarmak» igin harekete geciyor.

Besir Fuad digiiniiyor, Insanoglu atesi bul-
du. Tekerlegi buldu, Insanoglu uzayda. «lyi
amay diyor Begir Fuad «bana saldiranlar bin-
lerce yillik kiltiir birikiminin hangi noktasin-
da?y»

Caglar1 asan bu uzakhikta gercekci
Fuad yalmiz kaliyor.

fkinci sahne.

Besir Fuad kendini 6ldiirmiiyor, Tarih yii-
riiyor, Mekanik maddecilikten, diyalektik mad-

Besir
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decilige geciyor. Once kendi olumsuzlugunu asi-
yor. Ondan sonra toplumun olussuzlugunu...
Boylece, cok basit bir sey gerceklesiyor. Olum-
suzluk asildigl icin insanlar dogmatizmden kur-
tuluyor. Boylece insanlar karsiikli  oturuyor.
Hic sinirlenmeden, hi¢ sévmeden bir konuyu
tartisiyor.

Sinirlenmeden, sévineden, asagilamadan tar-
tismak... Ne kadar basit degil mi...

Ama Besir Fuad kendini 6ldiirdii... Bu, Tir-
kiye’'nin diisiince diinyasimi kelepceye almak
isteyen, dogmatiklere atilmig bir tokattir. Biz
bu dogmatizmi asmak zorundayiz,

Bu 6liimiin anlami iste budur.

(1) Ahmet Cemal. Yazko Ceviri. Say1 4. 1982
Istanbul.

(2) Ahmet Oktay. Yazko Edebiyat.
1982 istanbul,

(3). M. Orhan Okay, Begir Fuad. Dergah Ya-
yinlar, Istanbul,

(4) M. Orhan Okay. a.g.e.

(5) M. Orhan Okay, a.g.e.

(6) M, Orhan Okay. a.g.e.

(7) M., Orhan Okay. a.g.c.

(8) M., Orhan Okay. a.g.e.

(9) Ahmet Cemal, Yazko Edebiyat.
1982 Istanbul.

Say1 16.

Say; 16.

Islanmrim Bitmez

Ayriliklar

Diizledigin carsaflar burusmadi
Oylece
duruyor serdifin yerde.

Yarm kalmis sigaran;

O uzun geceydi animsarsin,
Kalbimi sarsalayan ayrilikla,
Sana sokuldugum zaman.
Sabun gibi eridi gitti,

Gitti kokun yanagimdan,
Bana bir ozlem kalda,

Bana bir yar...

Haberi gelmez uzaklardan,

Kusluk vakti boler uykumu,
Erken oten riizgar.

Digsarda mutlaka yagmur yagar,
Diiger ellerime sevdigim damlalar
Islanirim,

Islanirim bitmez ayriliklar...

Siiha Tujtepe
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elestiri
YUzbirinci Soru
Burhan Giinel

Bu yazida, Fethi Naci'nin «100 Soruda Tur-
kiye’de Roman ve Toplumsal Degismey adinda-
ki kitabinin yayimlanmasi nedeniyle F, Naci'ye
deginecegim. Ilkin, yazarin keyfine gore secil-
mis yiiz soru ile romanimizi ve romancilari-
miz1 soziimona «tarafsiz» olarak degerlendir-
meye Kalkisan F. Naci'nin yazar Kkisiligini ve
«toplumsal degisme» nin hangi asamasinda ol-
dugunu saptamakta yarar goriiyor ve ise bu-
nunla baslamak istiyorum. Boéylece, anilan eles-
tirmenin anmilan kitabina gelmeden Once, o
kitaptaki savlarin sahibini tanimis olacagiz, Ki-
tabin yazarina soyle bir degindikten sonra ise
sira kitaba gelecek.

Oyleyse, elestirmenimizin yiiz sorusuna ye-
ni bir soruyu eklemenin zamanidir :

— Fethi Naci nasil bir elestirmendir?

24

Bakin bu soru cok onemli. Simdi, sayin
elestirmenimizi tanimaya c¢alisalim : F. Naci,
benim oOgrenebildigim kadariyle, kitabindaki ge-
nel savinin «tipiks Orneklerinden biridir. Top-
lumla beraber siirekli degisen ve kiliktan kili-
ga giren biridir. Ilkin ise hikaye ile basladigini,
baska bir deyisle, yazarliginin baglangic yil-
larinda hikaye yazmaya calistigimi  biliyoruz.
Ama o siralar yazarimizin adi1 Naci Kalpakei-
oglu'dur. Cok zor olan hikaye yazma igini be-
ceremedikten sonra ise saygl deger yazarimizin
kalpagim ofkeyle basindan cikarip attigim ve
béylece toplumsal degismeye, ozellikle kiyafet
devrimine ayak uydurdugunu goriiyoruz, Ve F.
Naci imzasi1 ile, déneminin tarihsel, siyasal ge-
rekleri nedeniyle umut verici, elestirel yazilar
yayinladigini, belli bir diisiinceye sahip cikti-
gim1 (¢linkii bu egilim o siralar revactadir) iz-
livoruz. O siralar elestiriciligi ¢ok seviyor ne-
dense. Kendine roman diinyasindan énemli ya-
zarlari secerek onlarin pesi sira yiirlimeye bas-
livor. Ciinkil toplum degismekte. 27 Mayls Dev-
rimi’nin etkileri yasami bi¢imlendirmekte, Ta-
bii ki, degisimden Fethi Naci de etkilenmekte...
Bu arada, yazarimiz Oyle cogkulara Kkapiliyor
ki, ozgiirliiklerin yasamda yerini alabilmesi ne-
deniyle gelisen yayincilik, yazinimiza yeni ya-
pitlar, yeni-imzalar kazandiriyorken, o da ken-
dini unutuveriyor, biraz da bazi komplekslerin
etkisiyle, hayranlik duydugu bir Avrupal eles-
tirmenin ayakkabilarina goz dikiyor. Diyorki...
Neyse. Soylediklerini kendisi aciklasa daha iyi.
Bunu aciklamas; icin, cok saygideger elestir-
menlerimizden Dogan Hizlan'in F, Naci ile yeni
bir gazete ya da dergi sdylegisi diizenlemesi uy-
gun olacak. Boylece, sayin F. Naci'nin Avrupa-
lillar karsisindaki tavrini, duygularini, varsa
komplekslerini bizzat ve dogrudan dogruya og-
renme firsati bulacagiz. F. Naci’ye baska biri-
nin sormasi gerekiyor. Ciinkii benim sorularimi
yanitlamiyor nedense, Belki de yazdigim dergi-
nin renkli olmayisi nedeniyle yanitlamiyordur
ne bileyim? (Bakimz, Tiirkiye Yazlari, Ekim
1981, Tartismanin Boylesi, B. Giinel.) Bu Av-
rupa hayranlig sirasinda Tiirkiye'deki toplum-
sal degismelere baktigimizda ise, boyaciik gibl
el zanaatlarinin cok gelistigini goériiyoruz. Ve



F. Naci bu degismeye hemen ayak uyduruyor.
Avrupali bir elestirmenin ayakkabilarina gbéz
dikiyor... Dolayisiyle, elestirmenimizin son ki-
tabindaki temel savinda ne denli hakli oldu-
gunu ibretle goriip anliyoruz.

Ama ig bu kadarla bitse iyi. Elestirmenimiz
diyalektige uygun olarak habire degisiyor ve
izleyenleri ¢ok sasirtiyor. Oysa sasirmaya gerek
yok; mibarek adam toplumsal degismelerin bu-
kalemunu, toplum degistikce o da yerinde dura-
may1lp degigiyor. Bu arada, yakin yillara kes-
tirmeden geliyoruz. Gelmeye zorunluyuz. Ciinkii
bu o6ykii bitecek gibi degil. Ustelik, baska ya-
zilarn da disiinliiyorum, ilerde yayimlanacak
olan yazilarimi. Boyle bir malzemeyi hemen
harcamak dogru olmayacak, Ne diyordum? Evet,
bu arada, «tebdil-i mekdnda ferahlik wvardiry
diyerek, toplumsal mekdmmni da degistirip Bod-
rum’a ayak bastigini ve glinde bes 6giin degis-
meye basladigimi sevingle izliyoruz. Tamam is-
te, sayin Fethi Naci tam da kendine uygun ye-
ri sonunda buluyor ve rahathiyor. Simdi, birkac
romana konu olacagin: sandifim bu «tipik» za-
tin bundan sonraki seriivenini ve Kisiligini ken-
di seyinden dinleyebiliriz.

Bir de bakiyoruz ki, Sayin Fethi Naci bir
zamanlar ofkeyle bagindan ¢ikarip firlattifl
kalpagin) giyiyor :

¢«— ...Aslinda bu soruyu bana degil (...) Na-
ci Kalpakeloglu'na sormaniz gerekir,» diyor. (1)
Once biraz sasirip sonradan dogal karsiliyoruz
ki, F. Naci geriye doniig yapip, hikayeci olama-
yan eski adina bir &lciide sahip cikiyor. (Bu
tabii ki aykirn bir doniis oluyor ve son'un bas-
langicl olmas; bakimindan yine de kendi icinde
tutarly bir doniismeyi Ornekliyor.). Konusuyor-
lar. Benzersiz elestirmenlerimizden Dogan Hiz-
lan soruyor, F. Naci yamthyor :

¢— ... ‘Bugiin bir karsilastirma yapma...’
Bakin, bunu c¢ok somut bir bicimde yapmak
miimkiin : Aragon’la Kemal Tahir'i, Gorki ile
Orhan Kemal'i, Faulkner ile Yasar Kemali,
Malraux ile Attila Ilhan1 Virginia Woolf ile
Selim Ileri’yi bir karsilastiralim... Ha, ne der-
siniz?..- Nicin giiliiyorsunuz Dogan Bey karde-
sim, oturmus surada ciddi ciddi konusma ya-
piyoruz!.» (2)

Bu karsilastirma bana F. Naci ile, ona ayak-
kabilar hakkinda ilhamlar veren Dogu Avrupa-
I1 elestirmenin karsilastirmasini  amimsatiyor.,
Ama, ben sahsen Dogan Bey kardes gibi giile-
miyorum. Ne yazik ki, Orhan Kemal'in deyi-
siyle, elestirimizin en 6énde gelen, ¢en zekiysinin
durumu bu. Yazik. Belki de Fethi Naei, Orhan
Kemal'in sozlerindeki gercekligi kabullenerck
ve kendi haline giilemeyerek ayrilmisti Orhan
Kemal Roman Armagani secici kurulundan.
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Hem de, yeni goriiglere firsat tamimak amacinl
ileri slirerek. (Ama nedense Sayin F. Naci, kisa
bir siire sonra bu goriisiinden vazgeciyor, de-
gisiklige ugruyor. Ciinkii o giinlerde toplumda-
ki saygideger olabilmenin kosullarindan biri,
belki de en onde geleni degiskenliktir, Boylece,
toplumsal degismenin etkisi somut olarak be-
lirmis oluyor.) Ve kosa kosa, Sedat Simavi Vak-
f1 secici kurulundaki yerini aliyor. Ustelik, bu
kez, «yeni goriislere firsat tamimaky diye tanim-
ladif1 sagma amacinmi da unutuveriyor. Dedim
va, hizla degisiyor adam. Ciinkii bu Kkez yeni
goriliglere gerek yok. F. Naci, degisen goriisiinii
tim Tiirkiye yazim igin yeterli ve gerekli go-
riiyor artik. Sonra, bir kitap hazirlamaya bas-
liyor. Bu kitapta, kendisinde goriilen hizli de-
gismeleri begenmeyen romancilara sévmeyi ku-
ruyor besbelli, Ve ardindan, romanlar: karala-
maya, romancillara sévmeye bashiyor. Bu tavriy-
la da «tipiky oldugunu gosteriycr tabii. Ciinkii
izliyoruz, son zamanlarda Kkimin sugunu, hir-
sizligim1 ortaya cikarirsak, hemen sévmeye bas-
liyorlar, Bu da, toplumsal degismenin, yani
yozlasmanin belirtilerinden ve etkilerinden sa-
yilip hosgoriilmeli bence. Ha, evet, yine soziin
ucunu kacirdim, ne diyordum? Anladigim ka-
dariyle, kompleksli biri bu Fethi Naci. Ciinkii
olaylara, insanlara, sanatgilara, o6zellikle ro-
mancilarimiza ¢ok tepeden bakiyor. (Neyin te-
pesinden baktigini ise ilerdeki yazilarimda soy-
leyecegimi saniyorum.) Amga yine de kizmama-
li. Ciinkii, kolay degil, basarisizliklar yiiregini
curiitmiis olmali. Hikaye denemis, olmamis. Ro-
man yazmaya kalkismissa bile besbelli, omrii

Kac Karayildir

ta hazarda aradim seni
— saclarm kara madir hala
ve hili dover mi dizlerini —

ay doland: giine giin doland: aya
geceler done done vard: sevdaya
daglar asip
seni sordum yeni acan giile
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boyunca gergeklestirememis. $iir deseniz, en
zoru o, elini slirmeye cesaret edememis herhal-
de. Anlamak zor degil. Oyleyse, Fethi Naci icin
en cikar yol, beceremedigi isleri bagariyla ger-
ceklestirenlere sévinek, onlar1 kiiclimser goriin-
mek, kendi kurdugu satodan, kurulu saatler gibi
zirlamak, boylece, aklisira kendi basarisizhik-
larimin faturasini bagkalarina oOdetmek ve on-
lar1 kiiciimsemek, onlardan hin¢ almak... Ta-
rafsiz diigsiinmeye, anlayishh olmaya cok 0Ozen
gosterdim ama, bunca zamandir F. Naci'nin
yazdiklari, konustuklar; bende bu izlenimleri,
giderek bu diisiinceleri olusturdu.

Bakiniz aym1 konugsmada Hizlan Bey Kkar-
desine sunlari da soyliiyor :

¢— Romanc ile eserini ayirabiliyorum; yok-
sa nefret ettigim ya da dangalakliklarina ta-
hammii] edemeyerek selami sabahi  kestigim
bazi eserlerini alir miydim listeye..» (3) Iste
boyle, toplumsal gelis(eme)me F. Naci o&rne-
ginde gorildiigii gibi bu sonucu doguruyor, Bu
sonuca gore ise, yazimin basindaki yiizbirinci
sorunun yaniti beliriyor : Renkli dergilerden
biri, Temmuz 1981 aybagisinda soruyor; «Nigin
Bodrum ya da nicin Bodrum degil?» Hazret,
toplumsal degismenin belirledigi kisiliginin en
son gelismesini somut olarak ortaya koymakia
sakinca gormiiyor : «Meyhane cok. Iki admm yii-
riiyorsun, deniz kiyisinda bir meyhane. (...) Ha,
bir de kadin meselesi var. (Daha dogrusu, ka-
din meselesi yok Bodrum’da.)» (4) Fethi Naci™
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nin solugu «fena halde» anason kokuyor, Aslin-
da yaziy1 burada birakmak en iyisi olacak. Ciin-
kil, «kadin meselesinne hoylesine carpik bakan
birinden, cok inanarak soOyliiyorum, «me koy
olur, ne kasabay. Ikinci kez, yazik! Anhyoruz ki,
Fethi Naci hicbir konuya dogru bakamiyor,
buna ne bilinei, ne beyni elverigli artik, Ve bu
noktada duruyoruz biraz. En kétiiniin ic¢inde
bile iyiyi aramaya salik veren diyalektik dii-
siince yontemi ile F. Naci'nin dramim sapta-
maya calisiyoruz. Drami acik secik ortada, Ya-
zar olmak isteyip de olamamanin, toplumu et-
kilemek isteyip de, tam tersine, ondan tim
kotii etkileri almanin olusturdugu bir dram
bu. Ulu tanr1 dilsmanima bile vermesin! Zor.
Bakin neler soyliiyor :

¢— ...Bu yam séyle bir konugma ile bitme-
1

— Madem o kadar Ozliiyorsun bu hikaye-
leri, ag¢, yeniden oku!

— Boktan romaniar okumaktan o giizelim
hikayelere sira mi geliyor be kardesim?» (5)

Bu sozlerden de anlagildign gibi, F. Naci
hala erisemedigi hikaye tliriine karsi sevgi bes-
livor. Ama roman ve romancl en bilyiik diig-
mani, O da anlasiliyor; romani, hikaye kadar
bile yazamamis. Oyleyse, «boktan romanlary
demesini de hos karsilamak gerek saniyorum.
Ama bu kez de, Bodrum'daki anason kokusu-
na kanalizasyon kokusu karisiyor, Oralarda la-
gimlar acikta mi akiyorlar nedir? Lagimlarin
olusturdugu toplumsal degismeler elestirmeni-
mizi etkilemis olmall...

iste, toplumun ordan oraya savurarak bu
benzersiz kisiligi kazandirdiga Sayin Fethi Na-
ci, toplumsal degismelerin bigimsizlegtirdizi ba-
kis1 ile olusturdugu yeni kitabimi su ilanla su-
nuyeor okura :

«fethi naci'nin / miiesses roman nizammi /
altiist eden eseri...»

Burukca giiliimsiiyor ve onayliyorum, Ger-
¢ekten, alt / iist olmug durumda.

Her sey tersine dondiigli icin, toplumsal
degisme beni de etkiledi ve ben de yazmaya
yiizbirinei sorudan baglamis oldum. Yani, ya-
zarin ve kitabin tersinden. Simdi sira oteki so-
rularda...

(1) Cumhuriyet, 10 Kasim 1981.

(2) Cumhuriyet, 10 Kasim 1981,

(3) Cumhuriyet, 10 Kasim 1981.

(4) Milliyet Sanat Dergisi, 15 Temmuz 1981.
(5) Sanat Olay1, Kasim 1981,



degini
Cakismalar
Hidayet Karakus

Cakigsma diyebilir miyiz, bilemiyorum.
Tirkce sozliik «birbirine gecip kenetlenmek;
takilmak» diye acikliyor «cakismak»i. Sanatta,
ayr1 sanatcilarin ortaya koyduklari, koyacak-
lar1 yapitlar arasind gercek anlamda bir Kke-
netlenme olamaz elbette, Ne ki drneklerle or-
taya koymaya calisacagim benzerliklere cakis-
ma demenin denk diisecegini sezinledim. Tam
anlamiyla birbirini ortmese de, birbirinin iize-
rine golgesi diisen kisiler bu sezgiyi verdi bana.

Once, Yann... Yarm...n (1) okudum, Ya-
vinlandig1 yil samyorum. 12 Mart'in yaralar: bas-
ka yaralara doniisiirken, yeni bicimler alirken
diisiindiirmiistii beni. Sonra Bir Kadmmin Pen-
ceresinden’i (2) okudugumda, yazar1 «anlataca-
gz oykii 1975 Tiirkiye’sinin Istanbulunda ge-
cer» dese de Yarm... Yarm...la bir yakinhk,
bir benzerlik duygusu olustu. Daha sonra da
Yagmur Sicag: (3) duygumu pekistirdi.

Biliyorum ki yazarlarimizin birbirlerinden
haberi yok. Dahasi anlatmak istedikleri seyler
baska baska. Yine de bir okur olarak kafama
takilan benzerlikleri, romanimizin bir sorunu
gibi gorliyorum. Bu sorunlarin coziimil elbette
yazarlarimizin kalemiyle olacak. Benzer sema-
larla kurulmug izlenimi -veren - yapitlar, yasa-
nan ortak calkantilarin Uriinii de olsa roman-
da ya da bir baska sanat dalinda tedirgin edi-
yor.

YARIN... YARIN...'d3, Seyda genc bir ka-
din. Yirmi bes yaslarinda. Kocas: ithalat - ih-
racatla ugrasiyor. Kocasiyla asklar1 coktan bit-
mis, mutluluk ve ézglirliik arayislar1 icinde bu-
nalmakta, kendini icinde bulundugu ‘sevgisiz’
acmazdan cekip cikaracak bir ‘mucize’ bekle-
mektedir. Deniz motoruyla hiz denemeleri ya-
parken «Ue¢mak, uc¢mak béylece sonsuzluga
dek... Ozgiirliik bu olsa gerek. Kafam hep hoy-
le havadan sarhos. Yemek, yutmak, sindirmek
riizgiri... ve sonunda riizgir olmak, Riizgir gi-
bi —hayir, gibi degil, riizgir olarak — esmek,
esmek, esmek. Ozgiirliik dedikleri...» diye dii-
sliniir.

Seyda, gercekte bir Kkiiciikburjuva kizidir.
«Gorgiiliiliigii bir yandan Abdiilhamit sarayma,
bir yandan da Gaziantep’li toprak agalarma
dayanan, parasiz, dig goriiniisiiyle savruk, ufa-

¢k bir ailenin tek cocuguydu Seyday» Annesi,
babasi ogretmendirler, Cumhuriyet’in ilk yil-
larinda «...okulu bitirdikten sonra pek iyi ta-
mmlayamadiklar bir iilkiiciiliikle Anadolu’yan
gocerler. «Koklii, soylu ailelerden olmanin ge-
tirdigi ayricah Mustafa Kemalin yeni kur-
dugu Tiirkive'ye yararh klmak amaciyla.»
«Oysa bir atom fizikcisi... Oysa deha iistii
bir zekd...» olan Seyda, anlamimi pek iyi kav-
rayamadigl bir nedenle Oktay'la evlendigini,
gercekte Oktay’1 sevmedigini sonradan kendi
kendine cok soyleyecektir. Ne ki okul yari kal-
mig, bir yalmzligin icine yuvarlanmigtir Seyda.

Bir giin bir partide Selim cikar gelir. «Mer-
haba Oktay agbi» diverek. Oktay'in kolej glin-
lerinden tanidigi, «gbz kulak ol» denilerek ba-
sina sarilan, «bas belasi cocuk» kisa siirede
Seyda'yla yatip kalkmaya baslar.

Koleji bitirince Fransa’ya giden Selim, bir
Fransiz kizimin, Josette'nin etkisiyle devrimei
olur, «Kiz onu yalmiz insan yerine koymakla
kalmamis, insan olmaya da zorlamusti. Buydu
Josette’nin devrimi asil» Tatil icin geldigi Tiir-
kiye'de «kendi caresizl¥klerine inandirilan genc-
lerin» yazgisi Selim’i de bulur. Yaz sonunda
Fransa'ya donecekken bir tiirlii gitmez. Anne-
si, babas1 ayr1 yasadiklarindan ikisiyle de onar
giin kalmis, geri kalan siirede Seyda’larin yaz-
lik koskiinde yatip kalkmaya baslamistir, Ici-
ne girdigi orgiitiin kimi toplantilarim1 bu kogk-
te yapar Selim. Teksir makinesini bu késkte
saklar. «Gitmiyorum, Paris’e dénmiiyorum.» de-
diginde sasiran Seydaya : «Bir ise giristik Ia-

Enver Gokce

Dokuyup sonsuzlugun kilimine
O berceste misrayi

Bir y1ldiz daha kaydi

«Oliim adin kalles olsun»

A. Hicri zgtren
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zim, yaz eglencesi diye girismedik. Bak Kasim
sonuna geldik neredeyse, hili buradaymm., Hic
mi aklina gelmedi bu herif ne ariyor, neden
gitmivor diye sormak? Yapacak dyle cok sey
var ki cam1 cehenneme okumanin da, Paris’in
de...» der.

Doénemin genclerinin psikolojisini yansitan
bu sézler, onlarin «Tarihsel acidan yanlis, ama
bir cesit yazgiyi, trajediyi, biiyiik bir yiirekli-
likle yasamaya» girismelerinin de o6nemli ne-
denlerinden biridir. Buna «i¢ ve dis egemen
giicler tarafindan zorlanmisliklarm» da (4) ek-
lemek gerekir. Selim, 12 Mart'taki ‘operasyon-
lardan birinde o©ldiiriiliir, Oktay, baktig1 gaze-
tede gordiigll resme «Bu... Bu... Selim degil mi
bu?» derken, Seyda, «Birak, birak beni! Selim’i
oldiirdiiler!» cigliklar1 arasinda sok gegirir,

BIR KADININ PENCERESINDEN’de Ok-
tay Rifat, bir yandan ev hamm Filiz'in yasa-
nan toplumsal olaylarla yasantisi arasindaki
etkilesimi vermeye c¢alisirken, bir yandan Fi-
lizin cocuklugundan, gen¢ kizligindan birikti-
rip getirdigi, evliliginde de stirdiirdiigii ezilmis-
liginin etkisiyle cinsel yonden ‘uyanamayisini
anlatir. Romanda onemli olan Filiz'dir, Filiz'in
yasadig; cinsel ve duygusal acmazdir. Ne ki ro-
manmin kurgusundaki soziinii ettigimiz roman-
larla olan benzerligini ortadan kaldirmaz bu
durum.

Uc cocugu vardir Filiz'in, Kocas1 Bedri, bir
gazetede calismaktadir. «Dakikas:1 dakikasim
tutmayan» bir adamdir Bedri. Filiz’se «Sevmi-
yordu kocasini» Ciinkii Bedri'ye gore «herkes
kusurlupdur. Aksamlar1 arkadaslanyla gelir, ic-
ki icer, siyasal durumu tartigirlar, toplumsal
elestiriler yaparlar. «Toplumsal elaylara ruh-
bilimei goziiyle egilmekte fayda» goren Bedri,
Filiz’e bu gozle bakamaz, Onu iter, dahas1 gnun-
la yatarken bile karisimin degisik iliskiler kur-
masin1 istermis gibi sozler eder, Bunu kimi
zaman acik acik soyler.

Bir giin Bedri, Selim’i getirir eve.  (Rast-
lant:1 bu romanda da devrimci gencin adi Se-
lim’dir.) «Bir koylii cocugu, Uyanmis. Yazik ki
dil bilmiyor. Biitiin gencler gibi de bagnaz, is-
ter istemez» Bedri daha sonra bdyle anlatir
Selim’i Filiz'e.

Filiz de kiiciikburjuvadir. «Babas:1 emekli
postaci Ethem efendi» anasi «Fehim Pasalarn
evlathig: Necibendir.

Selim’se, «uzun boylu, ince yiizlii, yirmi
bes, yirmi alta yaslarinda bir adamdi» «Bir
vandan miihendislik fakiiltesinin gece dersle-
rini siirdiiriiyor, bir yandan da «Bedri’nin ca-
listif1 gazetede «az bir para karsihgmp sofdrlilk
yvapiyordu,

Devrimcidir Selim. Mutsuz oldugu zaman-
lar aklindan o6grenci yilrilyiisleri, mitingler,
tasl sopalhh saldimlar, karsihklhh kursunlamalar
gecer. Bir anlamda yasanan mutsuzluklara bir
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secenek olarak eylemler diisliniiliir. Dislinmek-
ten Otede bilincaltina yerlestirilir, yasanir. Se-
lim ve Selim’in konumundakiler 12 Mart’in he-
men sonrasinda, 12 Mart'ta yasanan «kendi ca-
resizliklerine inandirilan genclerin yazgismna
siginirlar!

Bedri'yi aramaya geldigi bir giin mutfakta
birlikte cay yaparlar Filiz’le. Mutfagin darl-
gindan birbirlerine degerler ve heyecanlanir-
lar. Bu kadar basit degil dogal ki. Ilk karsilag-
t1g1 giinlerden beri Filiz, olagandis1 bir seyle-
rin olacagin sezer., Bunu da ister. Sonra bulus-
maya baglarlar. «Vapurdaydi. Diig artik itilmis,
yerini eylem almis goriiniiyordu. Bu ikinci bu-
lusmas1 olacakti Selim'le. Sevisiyorlardl. «Sevi-
vor muyum?» diye diisiindii.»

Cinsel uykusunu Selim’le de asamaz Filiz,
Sonunda...

Sonunda, 12 Mart'in bicim degistiren ama
dziinde «diizmece» olaylarin daha bol sergilen-
digi siddet ortaminin baslangici sayilabilecek
bir zamanda «Selim dolmustan Cagaloglu’'nda
indi. Nuruosmaniye camisine dogru yoneldi. ...
Basm kaldirda goe, Birdenbire tokezledi, Biri
itmisti sanki ardindan, hem de birkac kez. Bir
tasa takildigimi sandi once ama bicaklandigim
anlamakta gecikmedi, Dondil, o yiizii telefona
benzeyen ekose gomlekli adanu secer gibi oldu,
olabildigince hareketsiz ve telagsiz goriinen, or-
talig: velveleye vermeden islerini bitirmeye ca-
lisan ii¢ adamn arasinda. Bicag: son kez kasi-
ginda duydu. Sallandi, diistii ve oldii»

YAGMUR SICAGI'nda da yine bir kadinin
merkez oldugunu goriiyoruz. Anlatinin merkezi
elbet. Olaylar Giiher’in diislincesinden, giinliik
vagsamimm sikintilarina agirlik verilerek anla-
tilir. Tekdiize bir yasamin mutsuzlugunu, ic
kararmalarimi verir Demirtag Ceyhun Gither’le.

Giiher, profesér Ali thsan Arta’min karisi-
dir. Can sikintisindan ne yapacagini bilemez.
Kiz1 Mehlika bile “ean sikintisinin unutulma-
sinda bir ara¢ gibidir cogu zaman. Bu yiizden
sik sik «kdh kamksanmis bir iggiizarhkla par-
mak ucunu degdire degdire, hizmetciye bir ora-
nin ... bir buramin tozunu» aldirir. «Tipk: ote-
ki giinler gibi... Giinlerden ne acaba bugiin?»
diyecek kadar tekdiizedir yasamai. ,

Oysa «Oylesine iddiahiyd: ki lise siralarmn-
da bile... Karnesinde notlar1 bastan asagn on
olurdu. Dokuz alsa aglard: hiingiir hiingiir. Hep
iftara gecerdi, ... Felsefeci olacagim  derdin»
«Ama nasil olmussa olmus, daha iiniversite son
simftayken» cocukca bir 6fkeyle «Kendisinden
bunca yashi Profesér Ali Thsan beyin evlenme
onerisine «evety deyivermisti, Ruhsar’a inat»

Bir giin ge¢ vakit kapilar1 ¢alinir. Zekeriya
adl1 bir geng, hasta bir kisi i¢cin doktor ara-
maktadir, Arabac; Osman Baba, arabasim atiy-
1a birlikte yitirince sok gecirmistir,



«Agzindan dirhemle siéz cikar, kenusmaysi,
mutlaka tartisma olarak diisiinen,» Kkocasinin
kurdugu diinyada Zekeriya bir penceredir Gii-
her’e. Ona, iiniversite yillarindan sevdigi Ruh-
sar1’ ammsatir. Giderek Ruhsar’la da ozdes Kki-
lar bilincinde Zekeriya’yi.

«Deli doluydu. Goziinii budakian sakinmaz,
daliverirdi olaylarin icine. Ofrenci onderi sa-
yilmazd: ama arkadaslarindan da ayrilmamaya
ozel dikkat gosterirdi. Biraz da delikanhlifm o
cabuk Karar vericilifiyle olsa gerek, déyle uzun
boylu incelemege, arastirmaga kalkmaz, atili-
verirdi.» Ruhsar,

«Ogrenci olaylarinda, forumlarda, kongre-
lerde filan olur olmaz silah cekmesi, arkadas-
larimmin goziinde de ayn bir énem kazandirmis-
t» Zekeriya'ya,

Zekeriya'nin gelmesiyle birlikte  yeniden
yasamaya basladiginin ayrimina varir Giiher,
11k kargilasmalarini unutmaz, Kocasindan on-
ce kendisi cagirir neredeyse igeri. «Urpertili.
Ama bhitsin istenilmeyen... Hem binbir ezgili,
hem déylesine dingin ki... Korkulu gibi... Tam
yorulmus bitmisken, biri elinden tutuvermis,
ardindan siiriikleyip gotiirmiis» Giiher’i. «...in-
ce uzun boyu, her zaman biryantinliymis gibi
151l 1511 parildayan komiir karas: hafif kKwvircik
saclari, belli belirsiz sola egik keskin hath diiz-
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giln sivri burnu, biraz one firlak onurlu cene-
si, catik giir kaslari, derinden derinden isilda-
van koyu Kestane rengi simsek gozleri ile de
kadinlarin dikkatini cektiginin farkinda.» olan
Zekeriya da Giiherle bulusmaya baglar,

Giither bu arada evde kocasimi  elestirir,
onunla giindelik olaylarla ilgilenmedigi gerek-
cesiyle tartisir. Gither’e biitiin benligiyle bagla-
nan tiiniversitede apolitik tavriyla taninan pro-
fesor Ali Ihsan Arta TiP'e kaydim1 yaptirir.
Karisina cocuklar gibi sevinerek bunu mustular.

Sonunda 12 Mart olur,

Giiher, Zekeriya ve Ali Thsan Arta tutuk-
lanirlar.

Clinkil Zekeriya da «... o giinler boyu yok
olmalarinda, acaba nerelere gider, ne haltlar
Kanstinrdi? kim bilir! Giiher, tutukluyken bay-
le diigiintir. Daha sonra da, «lyi ki yatmadim
onunla.» der kendi kendine.

Sanirim benzesmeler belirginlesti iyice.

Giiher, Seyda ve Filiz. Giiher’in sevgilisi
Zekeriya (ve onun cagristirdigl Ruhsar), Sey-
da'nin sevgilisi Selim, Filiz'in sevgilisi Selim.

Kadinlarin her iicii de kiiciikburjuva ké-
kenli, Seyda burjuva konumda, iclerinde, Ote-
kiler tipik kiiciik burjuva bir yasama sahipler.

Sevgililerin tiimil de 12 Mart déneminin ya
da onun uzantisi bir dénemin devrimcileri.

Baglarda da sdyledim, Biliyorum ki yazar-
larimizin bu c¢akismalar: bilerek yapmalarl soz
konusu degil. Ancak 12 Mart, getirdikleri ve
gotilrdtikleriyle bu denli gematik diyebilecegi-
miz bir eksende mi yansimaliydi romanlarimi-
za?

Belki, «her romanda birbirine benzeyen
kigiler bulunabilir, bu kisiler ortak bir zama-
nin ve diizlemin de kigileri olabilirler, iistelik
aynt toplumsal kosullar: yasayan yazarlarin na-
sil yazmasini beklerdin,» diyenler de cikacak-
tir, Belki degil kesin cikacaktir. Cikmalidir da.
Ne var ki her romanin kendine ozgii deseledigi
konular olmasina karsin bu semayr ortadan
kaldirmaya yetmeyecektir o savlar.

Oyle sanirim 12 Mart dénemi derinleme-
sine degerlendirilmemistir. Yoksa neredeyse si-
metrik bir sema ile karsilasmazdik adini an-
digim romanlarda.

Benzesmeler, dénemin 6zelliklerinden = de
kaynaklansa, cakismalar demek yerinde olmu-
yor mu?

(1) Yarmn... Yarmn... — Pinar Kiir, Bilgi Ya-
yinevi, 1976, Ankara,

(2) Bir Kadinin Penceresinden — Oktay Ri-
fat, Bilgi Yayinevi, 1976, Ankara,

(3) Yagmur Sicagi — Demirtag Seyhun, Cem
Yayinevi, 1798, Istanbul.

(4) Tarih Acgisindan 12 Mart — Ismail Cem,
Cem Yayinevi, 1977, Istanbul,
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Oykil
Agt Gibi Soylemek
Siikrii Bilgic

Dostlar bu sdylegi giingdrmiis, zamanindan
azicik geri kalmis, ama Kirilip devrilmemis, 6f-
kesini icine gozyaslarini sakalina akitmig bir
ulu ermisindir :

«Hele bak sen teresin ettigi yarenlige! San-
ki bizim derdimiz bize yetmezmis gibi. Bize ta-
kilmasina bak sen adamin; efendim» «Urfa'-
lilarin esegi bile makamla anirirmis» Bak hele
bak sen! Ulan benim esegim makamla anirma-
yvacak da kimin egegi aniracak? Meger adam di-
yesiymis «Urfa’lilarin kadimiyla, erkegiyle, ki-
ziyla kizaniyla sesi giizel, yanik, icli olurmus»
Bizim o giizelim tiirkiilerimizi, gazellerimizi,
agitlarimiza tifil tifil olanlarin eline verip tele-
vizyonda, radyoda acemi oOrdek viyaklamasina
benzetmeleri yetmiyormus gibi kalkip Urfa'li-
larin esgi bile makamla anirir deyip yarenli-
gin sulusunu yaparlar. Hele bak sen esegin anir-
mas1 bile hoslarina gidiyor. Gérmemisler ki!

Benim egegimin anirmasi yanik olmayacak
da Heybeliada'daki eseklerin mi olacak? Nasil
anlatasin adama? Yasamamis, gérmemis, duy-
mamis. Su avlunun dibinde bagli duran esegi-
me bak. Bir anirsin insanmn igi-pargalanir, Der-
sin yiizyillara, basi dumanli daglara, buz bagla-
mig gollere dag tas cagildayan caylara, yesil ker-
tenkelelerin, kirmizi yilanlarin yaristi®i’ ucsuz

Hatirlamak

— Ve papatyalara yazin siirlerinizi
ya da giil yapraklarina
Tac yapmak icin insanlarin basma
Ve bakin arada bir
Hatirlamak isterseniz bizi
Sararmis, tozlu kitap sayfalarindaki
Acihi giiliigiine hayatimizin

Nesrin Akpmar

bucaksiz bozkirlara yalvariyor, sitem ediyor, kii-
flir ediyor, sgviiyor. Kendisi az mi1 mayin tar-
lasina siiriildii? Azm 6liimle burun buruna
geldi? Kac¢ yavrusunu bu iglerde yitirdi, Benim
gozii irinli cilekesim, sahipsizim, c¢ocuksuzum,
aglar gibi, sizlar gibi, yalvarir gibi, kiifreder
gibi anirmasin da kim anirsin?

Ya gelinlerimiz, kKizlarimiz! Hangi kizimiz
basindan kursun vizlamadan gelin oldu? Hangi
kizimiz kacirilmadi atlarin terkilerinde? Hangi
kizimizin ilk nisanlis1 simir esiklerinde, kacak-
c; pasajlarinda vurulmadi? Kizimiz gelinimiz
degil de Uludag'da Biiyilkada'da  sevgilisiyle,
nisanlisiyla agiz agiza verip dolanan Kiz mi ya-
nik, aglamali, ayriligl, 6limii, gurbeti anlatan
tiirkiiler yakacak?

Urfa Kalesinde saclarini mi savurdu? Ayn-
Zilga goliindeki baliklara sevgilisiyle misir ta-
nesi mi att1? Kanal boyunda «Seviyor, sevmi-
yor» diye ak papatya yapragi mi kopardi? Na-
s11 neseli giileg tiirkiiller yaksin? Nasil mahzun
olmasin, nasil kara gozlii lirkek ceylan yavru-
su olmasin?

Styletmeyin beni, yaralarimi desmeyin, Ka-
raran yiiregimi daha da karartmayin. Pasaj orta-
sinda vurulan, mayin tarlasinda bacagim bira-
kan, atina canli binip 6li inen insanin tirkii-
sii masil vin vin diye anlamsiz, 6zsiiz olur? Ya-
vuklusunun elini tutamayan, solugunu yasama-
yan, ona acem elinden kina, siirme getiremiyen
yigidin tiirkiisii nasil olur a teres?

Hangi evde genc yasta, ergenlikte can git-
memistir? Hangi evde hastaliktan cocuk gbmiil-
memistir? Hangi evde kacagin agulu nisam yok-
tur? Nasil yiiregimizdeki siziy1 kiilleriz? Nasil
yiiregimizdeki siz1 dinsin, daglansin diye koruk
suyu sikariz? Yiiregimizdeki figan nasil agit ol-
masin, dilimizden, zalimin, z{ilmiin kulagina bir
kara yilan gibi akmasin; nasil? Kisa parcemli,
kara biyikli, arsin ayakl, ergenligine doymamis
yigitleri ic bes kursun iki olcek barut ederine
topraga vereceksin. Ardindan hiiznii, agit1, kiif-
rii unutup, yavancilik, gevrek sesler cikaracak-
sin, Olur mu?

Sevgisiz olur mu insan goénlii? Bakigsiz olur
mu ceylan gozii? Duygusuz olur mu insan 6zii?



Bir goniil verige, bir ceylan bakisa, bir
titremesine kizlarimizi dipsiz magaralarda acem
kusaklariyla bogduk. Kor kuyulara attik. Goz-
lerini baglayip, yarlarin, ucurumlarin &tesine
ittik. Tiim bunlari namus adina yaptik, Nasil
tiirkiilerimiz 6zstiz olur? Nasil bu acilar dili-
mizde sevince keser? Nasil sesimiz cilk civik ya-
van cikar?

Sevenlerimiz el ele tutusmadi. Omuz omuza
ak kugulu gollerde yiizmedi. Karanlik, los, serin
kubbelerde uyuyan koca koca ermiglerin diva-
nina varlp agiz tadiyla dilege durup adak ada-
madilar, Kilanlar kild; tdéremizi ‘at arvat silah’
diye. Bilmem nasil pustlasti, kalles oldu, korlesti
téremiz? Agu oldu, zehir oldu, zikkim oldu so-
ziimiiz,

Yiiregi yufka olan, yiiregi dag gelinciginden
yana kipirdasan, golii ceylan olan, 6fkesini ici-
ne atip, yeni yetme giizel otobiislerde, giizel, hos
giyimli insanlar arasinda, arka koltuklarda bir
yerlerde, ayak Kkokulari sala sala, horlana, gii-
line, acina Istanbul'lularin, Izmirlilerin, Al-
manya'larin yolunu tuttu, Kimi bek¢i oldu kimi
beklenen. Bir iki cantali radyoyla dénen disinda

OYKU

duygu .

yiten yitene. Gelde kahpe yiirek, orospu yiirek
dayan buna. Gel de dayan bu ayriliga sakalli ko-
cababa yliregi ana yiiregi, yar yiiregi, dayan da
figana durma. Gel de bagirtini gokyiiziiniin kat-
larinda yankilandinip misil migil uyuyan ulu
ermigleri uyandirma?

Oliimdiir, gurbettir, ayrihiktir, zultimdiir.
zindandir yasantimiz, Soévmedir, kiifiirdiir, sus-
talhdir, filintadir, kandir téremiz, Agittir, goz-
yvasidir., ofkedir, suskunluktur, kara diisiincedir
boyun borcumuz. Sicak ninnidir, bir tatli stzdiir,
bir hos bakistir, bir giizel kokulu soluktur, bir
icten giiliigtiir 6zlemimiz.

Okiiziimiiz agitla yliriimesin. Kuglarimiz ya-
Iim yalim ucarken ayaklari kokmasin. Kugulari-
miz gollerde yanpes yanpes yiizmesin, Yel esince
devirmesin. Sicak basinca kavurmasin. Yagan
vagmur sele ddniismesin. Yelin devirenini de-
gil, serinletenini; sicagin yakanim degil 1sita-
nini; yagmurun sele vuranini degil, pinar gozi
kaynatanimi isteriz, So6ziin nakighsini, bakisin
ciceklisini, Opiigiin dantellisini isteriz.

Bildin mi teres oglu teres esegimiz neden
acl acl makamla amrir!”

gece
kar yagiyor

nasil da iisiiyorum
camlar bugulamyor...

kar aydinhiginda gece

sagir bir sessizligin hiiznii
kargilar yagan karlari...

gece
kar yagiyor

Uzansam Gokyiiziine

Bir Avuc Kar Alsam
Timugin. Ozyiivekii

solgun 1siklarda efsunlu masallar
dksiiz bir cocugun yalnizligini duyarak

demirciler carsisi sessizlige gomiilii
dter bir baykus karanhgin ciplakligina
erik agaclarinda kumrular beyazlanir
bilinmez hangi kisede bir kopek havlar
aciyla kesilmis gecenin ikinci yarisinda

uzansam gokyiiziine bir avuc alsam
savursam cogalan yalnizhifima
dagihir miydi yiiregimi sikan cember?

31



denems

Gel de Bir Aksamiizeri
Ahmet Miimtaz Idil

Gecenin tam yarisinda, gece - kuliiplerinin
dagimik 1siklarinda ve saganak bir yagmurun
diisleri kovaladig1 sokak aralarinda yiiriimek na-
sild1 acaba? Unuttum, «Gel, » de bir aksam iize-
ri; en giizel giysilerimi giyeyim, en kirmiz karan
fili takayim yakama ve en giile¢c maskemi cika-
rayum aynal; dolaptan. Arsiz bir kuzey riizgiri-
na tutulmus serce gibi konayim pencerene ve
camin1 tiklatayim. Sen cami a¢, beni iceri al.
Ben iigiimiis olayim, sicak bir ¢ay tutustur eli-
me ve tam karsima otur. Sevgilini anlat, terke-
dilmisligini, yalmizhigini ve Oniine gecilmez
hincini.

Saat geceyarisini caldiginda omuzuma §oy-
le bir dokun:

«Hadi, de, hadi artik git.»

Gecenin bir yarisinda nasil olur gece ku-
liiplerinin aldatic1 15181? Unuttum. Kac¢ zaman
oldu; mutsuzlugun boéylesi ucuz dagidigini,
boylesi 1siklar arasinda kendini aradifini gor-
meyeli. Ka¢ zaman oldu, alkol kokulu bir so-
lugun sigarasina ates vermeyeli, onlara teker
teker giizel seyler sbylemeyeli. Gece nasil so-
lurdu giindiiziinii beklerken, unuttum.

«Gel,» de artik, geleyim.

«Gel,» de sicak ve dostca, Yine sevgilini
anlat zarar1 yok. Hincini, tutkunu, bir cicek
gibi acan sevgini anlat. Ben dinlemeye hazir
gelmis olayim. Beyaz bir zambak gibi oturayim
karsina, sen anlatfikca alev kizilina doneyim.
Dudaklarima kadar gelsin aklimdan gecenleri;
iirkiip unutayim. Sen anlattikca beyaza dine-
yim.

¢Gel,y» de bir aksam fiizeri, gidecegimi bile-
rek geleyim. Geceyi oOzledim ben; mor 1siklar
altinda sigarasimi soluyan sokak kadinlarini,
kosebaglarini tutmus gece taksilerini, karanligl
yirtarak dagilan tutkulu sesleri ozledim. Yine
koyu ceketlerinin altina saklanmig gece tellal-
larin1 gérecegim, birine ates verecegim yine ve
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birkacini kolundan tutup, evlerinde isik yanan
sokaklara gotiirecegim,

€Gel,y de bir aksam iizeri, yapacak bir yi-
gin isim var. Giizel giinlerin oldugunu anlat-
maliyim sokak arsinlayanlara, Yalniz olmadi-
gin1 sOyleyecegim bir yigin sokak lambasi var
daha, bir yigin sokak kedisi ve insan. Caddele-
re yayilan, dolmuslar: dolduran aglamalar1 din-
direcegim, tiim miizikleri degistirecegim. inan.
«Gel,» de, yeter,

Fazla kalirsam eger, yani gozkapaklarin
kursunlasirsa birden; tut kanatlarimin ucun-
dan, camin kenarina koy beni, Arkamdan da
sik1 siki1 kapat pencereni ve bakma,

«Gel» de bir aksam {izeri, bir oykiiye bas-
layayim, Adim1 gelincik koyup, demetler tuta-
yim, Seni koyayim tiim gelinciklerin ortasina,
cevrende bugday bicsin terli avuclar, Tam ha-
satin sonunda miirekkebim bitsin, diislerim de,
kagitlarim da.

«Gel,y de bir aksam {izeri, bir siire basla-
yayun. Icine tiim Kkotiiliikleri, yozluklar1 dol-
duralim. Sen anlat, ben yazayim. Sonra caka-
Iim kibriti son tiimcesinden, satir satir yaka-
lim, Yepyeni bir yasama baslayalim sonra, agir
aksak ama insanca. Kii¢clik sircalardan biiyik
kogkler, cubuk demirlerden ince kalemler ya-
ratalim, Bir giizele baslayalim, tiim renklerini
kullanalim doganin; her Kkaresini avuc avug
dolduralim,

«Gel,» de bir aksam f{izeri, geceler uzunken
daha, Geceler 151k sizdirmazken, kursun gibi
apansiz inerken yani.

Oyle c¢ok, dyle cok istiyorum ki, gecenin
bir yarisinda goélgemle amansiz bir yarig tut-
may1, gdceyi bir ucundan tutup yerden yere
calmaylr ve kolundan tuttugum herkese «sizi
seviyorumy demeyi.

«Gel,» de bir aksam iizeri; iki demet nergis
alip geleyim.

12 Ocak 1982, Ankara



kitap
Kocakent
Faik Akoay

Kentlesme, kente gelen insanlarin 6zbenli-
gini yitirmesi, ¢cagimizin en 6nemli sorunlarin-
dan biri.

Kirsal alandan koparak kente gelen, yogun
kapitalist iliskiler icine giren insanlarda, bii-
yiik bocalamalarin oldugunu gériiyoruz. Kent
yasamindaki somiirii iligkileri, insanlar1 bir
yandan tiirlii cekicilikleriyle kucaklarken, di-
ger yandan bunalimlara itmektedir,

Toplumsal yasamda, geriye déniislerin ya-
pillamamas), insanin aligkanlik kazandigr ilis-
kilerden kopamamasi, yamiltici da olsa, kent-
lerdeki cekiciligin, gliniimiiz toplumlarina dam-
gasim1 vuran bir toplumsal olgu oldugunu giz-
lityoruz.

Bagaran, «Kocakent» adli yapitinda, bu
gercekleri, cekici bir anlatimla dile getirivor.

Ik baskisinda, baz diizeltmeler, eklemeler
vapilarak, ikinci baskisi yapildi Kocakent’in.

Yapitta, istanbul’a ¢aligmaya gelen bir in-
sanin, psikolojik, ekonomik, toplumsal bowala-

yislarini, kendine Ozgii, giildiiriicii anlatimla
dile getiren Bagaran, usta bir ozan oldugunu
bir kez daha kanitlamis bulunuyor.

Anadolu'daki  gelenek ve goreneklerin,
«Siikiir felsefesinyle yasamanin, kentte de siir-
diigiinii, yalin bir anlatimla dile getiriyor Ba-
saran.

Universitenin halktan kopuklugunu da,
alayll bir dille sergilemis «Kocakent» te,

Aydinlarimizin toplumsal konumlarini, ya-
pilarini goyle vurgulamis :

iste aydmlar, saks: bitkileri

En paahl siisleri zamanmmizin

Hazir kokulara, renklere dadanms
Mevsimleri agmaga ézenirler camlarda
Yitik gokleri

Kitap Kkiiap susarlar sonra

Bu aksamlar, yalmzhiklar

Bir ickilere batirir,

Bir kadinlara uzatirlar diisiincelerini
Baslar1 déner, miizeler gibi

Kurtulsalar biyol diinyayx
Sozciiklerle kurup bozmaktan
Kirabilseler saksilarmi

Topraga baslasalar ormanca

Yeni bir cag olacak gozleri (S. 34)

Gilintimiiz kosullar1 icinde, bu dizelerin ger-
¢ekleri ne denli yansittig acik.

Aydinlarin konumlarini héylece  sergiler-

ken, gecekondu insaninin yasam kavgasini da,
cok giizel dile getirmis ozanimiz.

«Kocakent» cagdas sorunlara, gercekei, dev-
rimei bir bakis agisinin iirtini.

Gelecegin, cagdaslhigin yolcularina cok sey-
ler verecektir bu yapit.
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* Siir, oykii, diisince, deneme elegtiri ve degerlendirme-

TAN YAYINLARI

TAN EDEBIYAT YILLIGI 1982

\\

leriyle 68 sair ve yazarin 1981 yilindaki iiriinleri;
* Yilin toplu degerlendirmesi
500 TL.
[ ]
Ahmet Oktay
SURDURULEN BIR SARKININ TARIH!
Siir/150 TL.
]
Ece Ayhan
DEFTERLER
Giince, ani1 { 100 TL.
4]
Ece Ayhan
ZAMBAKLIPADISAH
Siir/80 TL.
@
Engin Karadeniz
MERSINAKI KUSCUSU
Oykii/150 TL.
®
Mehmet Taner
BiR DENIZIN CEKILDIGI BUTUN KIYILAR
(Tiirk Dil Kurumu 1981 Siir Odiilii)
2, Bask, Siir / 80 TL.
@
Mehmet Taner
ARKA ODA
Siir / 80 TL.
L]

Sulhi Délek -
GEC BASLAYAN YARGILAMA
Roman/ 200 TL.
®
Saint John Perse
SHRLER
Ceviren Sait Maden / 150 TL.
@
Fiisun Tayang¢/Tung Tayang
* DUNYADA VE TURKIYE'DE
TARIH BOYUNCA KADIN
Diigiince / 150 TL.
-]
Egemen Berkoz
BU KITAPTA SEN NERDESIN?
Siir / 80 TL.

500 Liraya kadar olan istekleriniz icin litfen pul gon-

i,

deriniz. - o s
% 500 Liray: agan siparigler, odemel.: gqqderahr.
% 1500 Liray: agan isteklerde % 25 indirim yapilir.

TAN KiTAP, YAYIN ve
TICARET LTD. STI.
Tunalthilmi, Kugulu Han B Blok 138
ANKARA

Gilrkiye yazian
ciltleri hazirlaniyor

Yayin Yagsaminda altina
vilina girmis olan Tirkiye
Yazilari'nin 49 - 50. sayilari-
n1 kapsayan beginci cildi ha-
zirlanmaktadir, Ciltler 800 li-
radan satilmaktadir. flgi du-
yvan okurlarimizin mektupla
basvurmalar: dilenir. Posta
masraflart dergi yoOnetimince
karsilanarak, her cilt ddemeli
olarak gonderilebilecektir,

Birinci ve ikinci yil cilt-
leri (ilk 24 say1) elimizde kal-
mami§ oldugundan. okurla-
rimizin bu yonde istemde bu-
lunmamasin1 diliyvoruz.

DAYANISMA KOOPERATIF{
YAYINA BASLIYOR

Merkezi Ankara'da olan
ve ortaklik icin 2001 askin
yvazarin basvurdugu DAYA-
NISMA YAYIN URETIM
KOOPERATIFI, ilk kitapla-
rinl yayima hazirlamis bu-
lunmaktadir, Kooperatif bas-
kani Nusret Kemal Otyam'in
bildirdigine gore, Dayanis-
ma'nin ilk kitaplar1 Aziz Ne-
sin, Ithan Selguk ve Fikrei
Otyam’in olacaktir,

«SAIR ESREF»
SAYISINDAN EDINMEK
ICIiN

Genis ilgi goren «Sair Es-
refy ozel sayisinl elde edeme-
yen ve bu yolda bhize basvu-
ran oKurlarimizin isteklerini
karsilayabilmek iizere, eli-
mizde cok az kalmig bulunan
bu sayidan belli bir boliimii-
nii ayirmig bulunuyoruz, O-
kurlarimizin 100 liralik pos-
ta pulu géndererek «Sair Es-
ref» ya da «Romanin Giincel
Sorunlar1y sayilarini saglama-
lar1 olanaklidir.



Bahar Siirleri
Ali Cengizkan

INSANA KENDiNDEN BASKEA YARDIM EDECEK YOKTUR
Boyle diyorum, kahvede bir arkadas: beklerken.

Bdoyle deyince, 6tmeye bashyor kafesteki kuslar;

Boyle deyince, iistiimden ¢ekiliyor sigara dumam
aralaniyor yan masalardaki baglar,

Bdyle deyince bir el siliyor pencere camini
sokakta bir kiz oksuyor kardesinin basim
kardeginin sifir numaraya vurulmus bagini

Boyle deyince, annem borek agip, kurabiyeler yapiyor
babam yerinden kalkip bahceye iniyor
kendinden 6nce gotiirerek sol bacagim
budamaya calisiyor asma dallarini,

Ve ben rahathiyorum, ayagimin dibindeki képek kadar,

BiR SUREDIR, SOKAKTA VE EVDE

$iir yoktur, diyorum yayimlanmayan glirlerime bakarak
ayaklarimla eziyorum suladigim cicekleri
cocuklan yetim kalan bir babayim sanki.

Sevgi bitti, diyor kiz, burnunu cama dayayip
diliyle yokluyor agzindaki elmay:
gozleri agacin yagh govdesine cakili,

Diinya dogru, diyor sézleri agarmig bir cocuk
yliziiyle gizliyor avcundan dokiilenleri
aynayla diizeltiyor burnunun egriligini,

Yasam var ma, diyor baba, biitiin bunlardan sonra
Oliim nedir, diye soruyor anne, ~oglunu gotiirenlere
Oliim kimdir, diye soruyorlar cocugu gotiirenlere

Ciinkii oglanin silinmeyen sézleri herkesi sasirtiyor.

SU AKARKEN MiNiK TENEKE MUSLUKTAN

Ben sana bakan o cocugun gizleriyim
Sozlerimi al, bileyici, kiviletmlarinmi goster
Kivilemm itretirsin suyu tiiketerek

Bana bu giinleri anlatabilecek sézciikler ver.

Celigkilerle ¢calisiriz, mesleklerimiz benzer
Bicaklar hazirlarsin olmadik isler icin
Akilda, yiirekte ve ellerde parlasin diye

Bir bicaktir siirim, ¢ikarip herkese verdigim.
Ter akarken minik teneke musluktan
Pedal igler, teker doner, bu ¢ark biter.



SiMDi SEN BUNLARI SOR O KIZA

Katladig: mendili degil, katlandig1 acilarn
Beklenen giinleri degil, bekledigimiz giinleri
Agzmmdaki cicegi degil, ciceklenen parmaklarim
Saklndlgl yerlerini degil, sakmmadlglm yiiregimi

Kugkucu olusumu degil, kugkulandigim ellerl sor
Dalda dtenini degil, bacaya giren serceyi
Yapilacak yanlislar: degil, bitirilen isleri sor
Cocuklar1 degil, yoldan gecip giden yasami

Biraz da bagkalarim sor, iyi niyetli hirsizlan

Tavsan dudakli oluslarim degil, biyik birakmalarmi
Tiksindigim dinleri degil, dinlenebilir meselleri sor
Dort karili Mehmet’i degil, iki yanakh isa’yr

Benim nasil oldugumu degil, bu siiri sor
Yasam olan siirleri, siir olan yasamlari

Giines dogdugu icin mi erken kalktigmiz
Erken kalktigmmz i¢in mi giinesin d.otdugunu

iste sen biitiin bunlar sor o kiza

Gerisini anlayacaktir nasil olsa, o
Ciinkii hizla yer degistiriyor gogsiimiin yarasi
Bir maviye doniiyor yiiregim, bir hrm.mya.

KUBBESI PATLAK G()ZLU BIR HAMAMDA

Once yataginda akar su, sonra boruda
Sonra iste yine yataginda, su akar.

Saglhik suyu olsun, hersey senin icin

Bir fincan kahve, bir bardak soguk'suyla
Ciinkii biz vardik ve bizden de énce
Kurtarilacak bir sen vardin elimizde.

BUTUN BUNLAR

Biitiin bunlar bir dliimle yazild:
Bagina kabza vurulasi bir §liimle,
. Sonra biiyiik yapilarda binlercesine ulands,

Biitiin bunlar bir bekleyisle yazld1
Tahta siralarda oturdun, koridorlarda, siirim
S0z veriyorum, bir daha bekletmeyecegim

Biitiin bunlar bn- sertlikle yazildi :
Sertlik ve hirsiyla sekizinci kattan atilanin
Eazla-uzaga gitmedi, ayaklarzmin ucuna diistii.

Onun igindir siirimin yanimda olusu...




